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II

(Kozlemények)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO
KOZLEMENYEK

BIZOTTSAG

A bizottsig kozleménye az dllami tdmogatdsra vonatkozé jogszabdlyok nemzeti birésigok dltali
végrehajtisarol

(2009/C 85/01)

1. BEVEZETES

1. A Bizottsdg az EK-Szerz8dés szerinti dllami tdmogatdsi rendszer hatékonysdgdnak, dtlathatésdgdnak,
hitelességének és kiszamithat6sdganak javitdsa érdekében 2005-ben elfogadta az allami tdmogatdsokra
vonatkozé reform iitemtervét, az allami tamogatasi cselekvési tervet (1) (a tovdbbiakban: ATCST). A
,kevesebb és célzottabb dllami timogatds” elve alapjan az ATCST kozponti célkittizése a tagillamok
arra valdé Osztonzése, hogy csokkentsék az dltaldnos tdmogatdst, mikozben az édllami tdmogatdsi
forrasokat horizontdlis, kozos érdekd célkitlizések felé irdnyitjdk at. Ezzel osszefiiggésben a Bizottsdg
tjolag megerGsitette a jogellenes és Osszeegyeztethetetlen tdmogatdsra irdnyuld szigorti megkozelités
iranti elkotelezettségét. Az ATCST kiemelte a célzottabb végrehajtds, illetve nyomon kovetés sziiksé-
gességét a tagdllamok dltal nydjtott dllami tdmogatdsok tekintetében, valamint hangstlyozta, hogy a
nemzeti bir6sagok eldtt folytatott magdnjogi jogvitdk az dllami tdmogatdsok terén biztositott fokozott
fegyelem révén jarulhatnanak hozzd e cél eléréséhez (3).

2. Az ATCST elfogaddsa elétt a Bizottsig mar foglalkozott a nemzeti birdsagok szerepével az 1995-ben
kozzétett, a nemzeti birdsigok és a Bizottsdg dllami tdmogatdsok terén folytatott egytittmiikodésérdl
sz616 kozleményben (%) (a tovdbbiakban: az 1995-0s egyiittm(ikodési kozlemény). Az 1995-6s egyiitt-
mikodési kozlemény a Bizottsdg és a nemzeti birdsigok kozotti egyiittmiikodést és informacideserét
szolgdlé mechanizmusokat vezetett be.

3. A Bizottsdg 2006-ban egy az allami tdmogatdsra vonatkozé jogszabélyok nemzeti szintli végrehajta-
sar6l szol6 tanulmdnyt (%) (a tovabbiakban: végrehajtdsi tanulmdny) készittetett. E tanulmany célja az
volt, hogy részletes elemzést nydjtson az dllami tdmogatdsok terén a killonbozé tagdllamokban a
magdnfelek dltali jogérvényesitésr6l. A végrehajtdsi tanulmdny arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
1999 és 2006 kozotti iddszakban a tagdllami szintdi allami tdmogatasi jogvitdk szdma jelentGsen
megemelkedett (°).

4. A végrehajtdsi tanulmany azonban azt is feltdrta, hogy a tagéllami szinten zajlé birdsagi eljardsok nagy
szdma nem a szoéban forgd dllami tdmogatdsi intézkedések versenyellenes hatdsinak csokkentésére
irdnyult. Ez amiatt volt, mert az elemzett itéletek csaknem kétharmada olyan keresetekre vonatkozott,
amelyeket az (add)teher éllitélagosan megkiilonboztets jellegti kivetése okdn konnyitést kérS adofi-
zetSk terjesztettek el6 (°), valamint olyan keresetekre, amelyeket a jogellenes és osszeegyeztethetetlen

(1) Allami timogatési cselekvési terv: Kevesebb és célzottabb dllami timogatds: iitemterv az dllami timogatds 2005-2009
kozotti reformjahoz, COM(2005) 107 végleges.

() ATCST, 55. és 56. bekezdés.

() HL C 312, 1995.11.23,, 8. o.

() Elérhet6:http:/[ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/studies_reports/studies_reports.cfm A tanulmdny csak az
EU-15-re terjedt ki.

(°) Az tigyek szdma Osszesen 116-r6l 357-re emelkedett.

() Az osszes itélet 51 %-a.


http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/studies_reports/studies_reports.cfm
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allami tdmogatds visszafizettetésének kifogdsoldsa miatt inditottak a kedvezményezettek (7). Az dllami
tdmogatdsi szabdlyok betartdsinak kikényszeritésére irdnyulé peres eljardsok szdma viszonylag
alacsony volt: a versenytdrsak dltal egy tagdllam hatdsdgdval szembeni kartérités, visszafizettetés
és|vagy az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdésén alapuld, a jogsértés megsziintetésére irdnyuld
intézkedések irdnt benyujtott keresetek az elemzett {téleteknek csupan 19 %-at, mig a versenytdrsak
altal a kedvezményezettek ellen benydjtott kozvetlen keresetek csak az itéletek 6 %-at tették ki.

5. Annak ellenére, hogy — amint erre a végrehajtdsi tanulmdny rdvilagit — a nemzeti birésdgok elétti,

magénfelek dltali tényleges jogérvényesités az dllami tdmogatdsban eleddig viszonylag korldtozott
szerepet jatszott, a Bizottsdg tgy véli, hogy a magénfelek dltal inditott keresetek jelentds elényokkel
jarhatnak az dllami tdmogatdsra vonatkozé politika tekintetében. A nemzeti birdsigok el6tt zajlo
eljardsok alkalmat biztositanak harmadik személyek szdmdra arra, hogy kozvetleniil nemzeti szinten
kezeljenek és oldjanak meg szdmos, allami tdmogatdssal kapcsolatos kérdést. Ezen tilmenden az
Eur6pai Kozosségek Birdsiga (a tovabbiakban: EB) itélkezési gyakorlata alapjin a nemzeti birdsigok
igen hatékony jogorvoslatokat kindlhatnak a panaszosoknak az allami tdmogatdsra vonatkozd szaba-
lyok megsértése esetén. Ez viszont hozzdjdrulhat a nagyobb dltaldnos dllami tdmogatdsi fegyelemhez.

6. Ennek megfelelGen e kozlemény legfébb célja, hogy tdjékoztassa a nemzeti birdsdgokat és harmadik

feleket az dllami tdmogatdsra vonatkozd szabdlyok megsértése esetén rendelkezésre 4ll6 jogorvosla-
tokrol, valamint hogy irdnymutatast nydjtson résziikre e szabdlyok gyakorlati alkalmazdsdra vonatko-
zéan. A Bizottsdg ezen tiilmenden a nemzeti birdsdgokkal folytatott egyiittmiikodés fejlesztésére
torekszik azaltal, hogy gyakorlatiasabb eszkozoket vezet be a nemzeti birék mindennapi munkdjanak
tamogatdsa céljabol.

7. Ez a kozlemény az 1995. évi egyiittmiikodési kozlemény helyébe 1ép, és nem sérti az alkalmazand6

Szerz8dés és a szabdlyozdsi rendelkezések kozosségi birésagok dltali értelmezését. A nemzeti birdsa-
goknak szant tovabbi informécidk a Bizottsdg honlapjin lesznek majd elérhetdk.

2. A NEMZETI BIROSAGOK SZEREPE AZ ALLAMI TAMOGATASRA VONATKOZO JOG VEGREHAJ-
TASABAN

2.1. Altaldnos kérdések

2.1.1. Az dllami tdmogatds meghatdrozdsa

8. Az elsé kérdés, amellyel a nemzeti birdsdgok és az esetleges panaszosok az EK-Szerzédés 87. és

88. cikkének alkalmazdsa sordn szembesiilnek az az, hogy a széban forgd intézkedés valéban a
Szerz8dés értelmében vett dllami tdmogatas-e.

9. Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése a kovetkezdre vonatkozik: ,a tagdllamok dltal vagy dllami

forrdsbél bdrmilyen formdban nyijtott olyan tdmogatds, amely bizonyos vdllalkozdsoknak vagy bizonyos druk
termelésének eldnyben részesitése dltal torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a tagdllamok
kozotti kereskedelmet”.

10. Az EB kifejezetten kimondta, hogy a nemzeti birdsigok, ugyantigy mint a Bizottsdg jogosultak az

dllami tdmogatas fogalmdnak értelmezésére (%).

11. Az allami tdmogatds fogalma nem korlatozodik a timogatdsokra (°). Kiterjed tobbek kozott az adéked-

vezményekre és a kozalapokbdl olyan koriilmények kozott megvaldsitott beruhdzdsokra is, amelyek

() Az osszes itélet 12 %-a.

(®) A 78/76. sz. Steinike & Weinlig igy (EBHT 1977., 595. 0.) 14. pontja; a C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy (EBHT 1996.,

-3547. 0.) 49. pontja; a C-354/90 sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és
masok kontra Franciaorszdg iigy (EBHT 1991., I-5505. 0.) 10. pontja; valamint a C-368/04. sz. Transalpine Olleitung
in Osterreich iigy (EBHT 2006., 1-9957. 0.) 39. pontja.

A C-308/01. sz. GIL Insurance és tdrsai tigy (EBHT 2004., I-4777. 0.) 69. pontja; a C-387/92. sz. Banco Exterior de
Espaiia kontra Ayuntamiento de Valencia tigy (EBHT 1994., I-877. 0.) 13. pontja; a C-295(97. sz. Piaggio-iigy (EBHT
1999., 1-3735. 0.) 34. pontja;a C-39/94. sz. SFEI iigy (hivatkozds a 8. labjegyzetben) 58. pontja; a C-237/04. sz.
Enirisorse {igy (EBHT 2006., [-2843. 0.) 42. pontja; valamint a C-66/02. sz., Olaszorszag kontra Bizottsdg iigy (EBHT
2005., I- 10901. o.) 77. pontja.
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kozott egy maganbefektetd tartozkodna a beruhdzdsban valé részvételtdl (19). E tekintetben lényeg-
telen, hogy a tdmogatast kozvetleniil az dllam vagy az dltala a timogatas kezelésére létrehozott, illetve
kijelolt allami vagy magdnszervek nyujtjdk-e. ('!) Ahhoz azonban, hogy az dllam részérdl érkezd
tdmogatds allami tdmogatdsnak mindsiiljon, annak bizonyos vallalkozdsokat vagy bizonyos druk
termelését kell el6nyben részesitenie (szelektivitds), szemben azokkal az éltaldnos intézkedésekkel,
amelyekre az EK-Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése nem vonatkozik (12). Ezen tdlmenden a tdmo-
gatdsnak torzitania kell a versenyt, illetve annak torzitdsdval kell fenyegetnie, valamint érintenie kell a
tagdllamok kozotti kereskedelmet (*3).

12. A kozosségi birdsagok itélkezési gyakorlata (1), valamint a Bizottsdg hatdrozatai gyakran foglalkoztak
azzal a kérdéssel, hogy bizonyos intézkedések dllami tdmogatdsnak mindsiilnek-e. Ezen tGlmenden a
Bizottsdg részletes Gtmutatdst adott ki egy sor oOsszetett kérdésrdl, mint példdul a magdnbefektetd
elvének alkalmazdsa (*°) és a maganhitelezdi teszt (%), azok a koriilmények, amelyek mellett az dllami
kezességvallalast dllami tdmogatdsnak kell tekinteni ('7), az allami foldteriiletek értékesitésének keze-
lése (1), a privatizacié és a kapcsolodd édllami tevékenységek (%), a de minimis kiiszobérték alatti
tdmogatdsok (%°), exporthitel-biztositds (*!), a véllalkozdsok kozvetlen addztatdsa (*2) a kockédzatitSke-
befektetések (23), valamint a kutatdsi, fejlesztési és innovacids céla dllami tdmogatasok (24). Az itélkezési
gyakorlat, a bizottsdgi utmutatds és a dontéshozatali gyakorlat értékes segitséget jelenthet a nemzeti
birésdgok és az esetleges panaszosok szdmdra az dllami tdmogatds tekintetében.

13. Ha kétséges az dllami tdmogatdsnak mindsiilés, a nemzeti birdsdgok e kozlemény 3. szakasza alapjin
kérhetik a Bizottsdg véleményét. Ez nem sérti azt a lehetGséget vagy kotelezettséget, hogy a nemzeti

(19) Ldsd Jacobs fétandcsnoknak a C-278/92., C-279/92. és C-280/92. sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsdg egyesitett

tigyekre vonatkozoan tett inditvdnyanak (EBHT 1994. -4103. o0.) 28. pontjit: ,dllami tdmogatdst nytjtanak akkor,
amikor a tagdllam olyan pénzeszkozoket bocsdt egy véllalkozds rendelkezésére, amelyeket szokvanyos esetekben a
rendes kereskedelmi kritériumokat alkalmazé maganbefektet6k nem biztositandnak, figyelmen kiviil hagyva a tdrsa-
dalmi, politikai, illetve humdnus természet(i egyéb szempontokat”.

(") A 290/83. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszag tigy (EBHT 1985., 439. 0.) 14. pontja; és a C-482/99. sz., Francia-
orszag kontra Bizottsdg tigy (EBHT 2002., 1-4397. 0.) 36-42 pontja.

('?) Az e megkiilonboztetésre vonatkozd egyértelmd elemzés megtaldlhaté Darmon fétandcsnoknak a C-72 és C-73/91.
sz., Sloman Neptun kontra Bodo Ziesemer egyesitett iigyekre vonatkozdan tett f8tandcsnoki inditvinydban (EBHT
1993., 1-887. o.).

(%) Lasd tobbek kozt a C-393/04. és C-41/05. sz., Air Liquide Industries Belgium egyesitett iigyek (EBHT 2006., I-5293.
0.) 33-36. pontjit; a C-222/04. sz. Cassa di Risparmio de Firenze és tarsai iigy (EBHT 2006., [-289. 0.) 139-141.
pontjit; és a C-310/99. sz. Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigy (EBHT 2002., 1-2289. 0.) 84-86. pontjat.

(%) J6 példa erre az EB Altmark itélete, C-280/00. sz., Altmark Trans GmbH és Regierungsprasidium Magdeburg kontra
Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH, (EBHT 2003., I-7747. o.)

(*) A magdnhitelez6i teszrdl dltaldban ldsd a C-142/87. sz. Belgium kontra Bizottsdg (Tubemeuse) tigyet (EBHT 1990., I-
959. 0.); a C-305/89. sz. Olaszorszdg kontra Bizottsdg (Alfa Romeo) tigy (EBHT 1991., 1-1603. 0.) 19. és 20. pontjat.
Részletes indokoldsdhoz ldsd a T-228/99. és T-233/99. sz., Westdeutsche Landesbank Girozentrale kontra Bizottsdg
egyesitett tigyek (EBHT 2003., 1I-435. 0.) 245. és azt kovetS pontjait. Lasd még a ,Versenyjog az Eurdpai K6zossé-
gekben” cimd kiadvany IIA. szdmdban is megjelent 1984-9. sz. EK-értesitSt, valamint az EGK-Szerz8dés 92. és
93. cikkének, valamint a 80/723/EGK bizottsdgi irdnyelv 5. cikkének a feldolgozéiparban a kozvillalkozdsokra
torténd alkalmazdsrol szol6 bizottsdgi kozleményt (HL C 307., 1993.11.13,, 3. o.). Ennek az elvnek a repiilSterek
finanszirozasaval kapcsolatban vald alkalmazdsarol ldsd a repiilSterek finanszirozdsdra és a regiondlis repiilSterekrdl
kozlekedd légitarsasigoknak nydjtott induldsi céli dllami tdimogatdsokra vonatkozé kozosségi irdanymutatdsok (HL C
312, 2005.12.9., 1. 0.) 42-52. pontjit.

() A C-342/96. sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsdg iigy (EBHT 1999., 1-2459. 0.) 34. pontja; valamint a C-256/97. sz.
DM Transport iigy (EBHT 1999., 1-3913. o.) 25. pontja.

() A Bizottsag kozleménye az EK-Szerz6dés 87. és 88. cikkének a kezességvdllalds formdjdban nydjtott dllami tdmo-

gatdsra valé alkalmazdsdrdl (HL C 155., 2008.6.20., 10. o.).

A Bizottsdg kozleménye a hatdsdgok dltali foldteriilet- és épiiletértékesités allami tdmogatdsi elemeir6l (HL C 209.,

1997.7.10., 3. o.).

A versenypolitikdrdl sz616 XXIIL jelentés 401-402. pontja, valamint a C-278/92. sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsig

iigy (EBHT 1994., 1-4103. o).

A Szerz6dés 87. és 88. cikkének a de minimis tdmogatdsokra valé alkalmazdsdrdl sz6l6, 2006. december 15-i

1998/2006/EK bizottsagi rendelet (HL L 379., 2006.12.28., 5. 0.), az EK-Szerz8dés 87. és 88. cikkének a haldszati

dgazatban nyujtott csekély Osszegli (de minimis) tdmogatdsokra valé alkalmazdsardl és az 1860/2004/EK rendelet
modositdsarol sz6l6, 875/2007/EK bizottsdgi rendelet (HL L 193., 2007.7.25., 6. o0.), és az EK-SzerzGdés 87. és

88. cikkének a mezdgazdasdgi termelddgazatban nyujtott csekély Gsszegli (de minimis) tdmogatdsokra valé alkalma-

zdsardl sz6l6, 2007. december 20-i 1535/2007/EK bizottsdgi rendelet (HL L 337., 2007.12.21., 35. o.).

() A legutobb az EK-Szerz8dés 93. cikkének (1) bekezdése értelmében a Szerz8dés 92. és 93. cikkének a rovid lejdratd
exporthitel-biztositdsra torténd alkalmazésarol sz6l6 kozlemény médositdsardl sz6l6, a Bizottsdgnak a tagéllamokhoz
cimzett kozleményével (HL C 325, 2005.12.22., 22. o.) médositott, az EK-Szerz6dés 93. cikkének (1) bekezdése
értelmében, a Szerzddés 92. és 93. cikkének a rovid lejarati exporthitel-biztositdsra torténd alkalmazdsardl szolo, a
Bizottsdg altal a tagdllamokhoz cimzett kozlemény (HL C 281., 1997.9.17., 4. o.).

(22) A Bizottsdg kozleménye az allami tdmogatdsi szabdlyoknak a vallalkozdsok kozvetlen adéztatdsival kapcsolatos
intézkedésekre torténd alkalmazdsdrdl (HL C 384., 1998.12.10., 3. o.).

(?%) Kozosségi irdinymutatds a kis- és kozépvillalkozdsokba torténd kockazatitGke-befektetések elémozditdsat célzé dllami
tdmogatasokrdl (HL C 194., 2006.8.18., 2. o.).

(**) A kutatdshoz, fejlesztéshez és innovécidhoz nydjtott dllami tdémogatdsok kozosségi keretrendszere (HL C 323,
2006.12.30., 1. o.).

(18

=

(19

2

(20

=
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birésdg az {igyet az EK-Szerz6dés 234. cikke értelmében az EB elé terjessze el6zetes dontéshozatal
céljdbol.

2.1.2. A felfiiggesztési kotelezettség

14. Az EK-Szerzddés 88. cikkének (3) bekezdése értelmében a tagdllamok a Bizottsdg elGzetes jévahagydsa

nélkiil nem hajthatnak végre dllami tdmogatasi intézkedéseket (a tovdbbiakban: felfiiggesztési kotele-
zettség):

A Bizottsdgot az észrevételei megtételéhez sziikséges idoben tdjékoztatni kell minden tdmogatds nyijtdsdra és
mddositdsdra irdnyuld szdndékrdl. Ha a Bizottsdg tgy itéli meg, hogy ez a szdndék a 87. cikk értelmében nem
egyeztethetd Gssze a kozos piaccal, haladéktalanul meginditja a (2) bekezdés szerinti eljdrdst. Amig ebben az
eljdrdsban végsd hatdrozat nem sziiletik, az érintett tagdllam a tervezett intézkedéseket nem hajthatja végre.” (*°)

15. Szdmos olyan korilmény van azonban, amelyek kozott az allami tdmogatds bizottsdgi jovdhagyds

26
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nélkiil jogszertien végrehajthaté:

a) Amikor az intézkedés a az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerz8dés 92. és 93. cikkének a hori-
zontalis dllami tdmogatdsok bizonyos fajtdira torténs alkalmazdsardl szol6, 1998. mdjus 7-i
994/98/EK tandcsi rendelet (%) (a tovdbbiakban: a felhatalmazé rendelet) keretében kiadott csoport-
mentességi rendelet hatalya ald tartozik. Amennyiben egy intézkedés egy csoportmentességi ren-
delet valamennyi kovetelményének megfelel, a tagillam mentesiil a tervezett timogatasi intézkedés
bejelentésére irdnyuld kotelezettség aldl, a felfiiggesztési kotelezettséget pedig nem kell alkalmazni.
A felhatalmazé rendelet alapjin a Bizottsdg eredetileg szdmos csoportmentességi rendeletet (¥7)
fogadott el, amelyek koziil néhany helyébe id6kozben a Szerzédés 87. és 88. cikke alkalmazasdban
a tdmogatdsok bizonyos fajtdinak a kozos piaccal dsszeegyeztethetének nyilvanitdsardl (dltaldnos
csoportmentességi rendelet) sz6l6, 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsdgi rendelet (23) 1épett;

b) Hasonloképpen, a létez8 tdmogatdsokra () nem vonatkozik a felfiiggesztési kotelezettség. Ezek
kozé tartozik tobbek kozt a tagdllam Eurdpai Unidhoz valé csatlakozdsa el6tt mar 1étez$ tdmo-
gatdsi program alapjan, vagy a Bizottsdg altal kordbban mdr jévdhagyott tdimogatdsi program
alapjan nytjtott tdmogatds (3°).

(*) A felfiiggesztési kotelezettséget az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozé részletes szabalyok megdlla-

pitdsarol sz616, 1999. maércius 22-i 659/1999/EK tandcsi rendelet (HL L 83., 1999.3.27., 1. o.) (a tovabbiakban: az
eljrdsi rendelet) 3. cikke megismétli. A tdmogatds nydjtdsinak pontos idejével kapcsolatban a Szerz8dés 87. és
88. cikkének a de minimis timogatdsokra val6 alkalmazdsdrl sz6l6, 2006. december 15. 1998/2006/EK bizottsagi
rendelet (HL L 379., 2006.12.28., 5. 0.) (10) preambulumbekezdését.

HL L 142, 1998.5.14, 1. o.

Az EK-szerz8dés 87. és 88. cikkének a képzési tdmogatdsokra valé alkalmazdsirdl sz6lo 2001. janudr 12-
68/2001[EK bizottsdgi rendelet (HL L 10., 2001.1.13., 20. o.); az EK-szerz6dés 87. és 88. cikkének a kis- és
kozépvillalkozdsoknak nydjtott dllami tdmogatdsokra torténd alkalmazasarél sz6l6, 2001. janudr 12-i 70/2001/EK
bizottsagi rendelet (HL L 10., 2001.1.13., 33. o.); az EK-Szerz6dés 87. és 88. cikkének a foglalkoztatdsra nydjtott
dllami tamogatdsra torténd alkalmazdsdrdl sz616, 2002. december 12-i 2204/2002/EK bizottsagi rendelet (HL L 337.,
2002.12.13., 3. 0.); és a SzerzGdés 87. és 88. cikkének a nemzeti regiondlis beruhdzdsi tdmogatdsokra valé alkalma-
z4sarol sz616, 2006. oktSber 24-i 1628/2006/EK bizottsdgi rendelet (HL L 302., 2006.11.1., 29. o.). A KKV-krdl, a
képzésrdl és a foglalkoztatdsrol sz6l6 altalinos csoportmentességi rendeleteket a 2204/2002/EK, a 70/2001/EK és a
68/2001/EK rendeletnek az alkalmazasi iddszak kiterjesztése tekintetében torténd modositdsirdl szolo, 2006.
december 20-i 1976/2006/EK bizottsagi rendelet (HL L 368., 2006.12.23., 85. o.) 2008. jinius 30-ig meghosz-
szabbitotta. Kiilonleges csoportmentességi rendeletek alkalmazanddk a haldszati és mez@gazdasigi dgazatban. Lasd a
Szerz8dés 87. és 88. cikkének a haldszati termékek eldallitdsaval, feldolgozdsdval és forgalmazdsdval foglalkozo kis- és
kozépvillalkozdsoknak nydjtott dllami tdmogatdsokra torténd alkalmazdsdrdl sz6l6, 2008. jalius 22-i 736/2008/EK
bizottsagi rendeletet (HL L 201., 2008.7.30., 16. 0.), és a SzerzGdés 87. és 88. cikkének a mezdgazdasagi termékek
elgallitisaval foglalkozé kis- és kozépvillalkozdsoknak nydjtott dllami tdmogatdsokra torténd alkalmazdsdrdl és a
70/2001/EK rendelet moédositdsdrdl sz6l6, 2006. december 15-i 1857/2006/EK bizottsdgi rendeletet (HL L 358.,
2006.12.16., 3. o.).

(*) HL L 214., 2008.8.9., 3. o. Az dltaldnos csoportmentességi rendelet 2008. augusztus 29-én Iépett hatdlyba. Az 4j

rendszerre val6 dttérésre vonatkozd szabdlyokat a 44. cikke tartalmazza.

(*%) Lasd az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozé részletes szabalyok megallapitdsirdl sz6l6, 1999.

marcius 22-1 659/1999/EK tandcsi rendelet (HL 1 83/1., 1999.3.27., 1. o) 1. cikkének b) pontjit.

(*% Ez nem alkalmazand6, amikor a program maga irja el§ bizony tdmogatdsi tipusok esetében az egyedi bejelentésre

vonatkozé kotelezettséget. A 1étez$ tdmogatds fogalmdval kapcsolatban ldsd még a C-44/93. sz., Namur-Les assu-
rances du crédit kontra Office national du ducroire és a belga dllam tigy (EBHT. 1994., 1-3829. 0.) 28-34. pontjat.
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16. A nemzeti birdsdgok el6tt allami tdmogatdsi tigyekben folyé eljardsok olykor egy csoportmentességi
rendelet illetve egy létezd vagy jovahagyott tdmogatdsi program alkalmazhatdsdgat is érinthetik.
Amennyiben egy ilyen rendelet vagy program alkalmazhatdsdgdrdl van sz6, a nemzeti birsdg csak
azt vizsgalhatja, hogy a rendelet vagy a program valamennyi feltétele teljesiil-e. Nem vizsgédlhatja egy
tdmogatdsi intézkedés Osszeegyeztethet6ségét, akkor sem, ha ez nem 4ll fenn, hiszen ennek vizsgilata
a Bizottsdg kizarolagos felel@ssége (*1).

17. Ha a nemzeti birésagnak arrdl kell hatdroznia, hogy az intézkedés egy jovdhagyott tdmogatdsi
program hatdlya ald tartozik-e, csak azt ellendrizheti, hogy a jévdhagy6 hatdrozat valamennyi feltétele
teljesiil-e. Amennyiben a nemzeti szinten felmeriilt kérdések egy bizottsdgi hatdrozat érvényességére
vonatkoznak, akkor a nemzeti birésdgnak nincs hatdskore a kozosségi intézmények jogi aktusainak
érvénytelenné nyilvanitdsira (*2). Ha érvényességi kérdés vetddik fel, a nemzeti bir6sdg az iigyet
el6zetes dontéshozatalra az EB elé terjesztheti, vagy egyes esetekben az EB elé kell terjesztenie (33).
A jogbiztonsignak az EB értelmezése szerinti elve alapjin a széban forgd bizottsdgi hatdrozat érvé-
nyességének el6zetes dontéshozatal révén torténd megkérddjelezésének lehetdsége sem dll mar rendel-
kezésre, amennyiben a panaszos minden kétséget kizdréan megtdmadhatta volna a bizottsdgi hatd-
rozatot a kozosségi birésigok el6tt az EK-Szerzédés 230. cikke szerint, de ezt elmulasztotta
megtenni (*4).

18. A nemzeti birésag e kozlemény 3. szakasza értelmében kikérheti a Bizottsdg véleményét, ha kétségei
meriilnek fel egy csoportmentességi rendelet illetve egy létez$ vagy jovdhagyott tdmogatdsi program
alkalmazhatosagat illeten.

2.1.3. A Bizottsdg és a nemzeti birdsdgok mindenkori szerepe

19. Az EB tobb alkalommal megerGsitette, hogy mind a nemzeti birésdgok, mind pedig a Bizottsdg
alapvetd, de eltér§ szerepet jatszanak az dllami tdmogatds végrehajtdsdval osszefiiggésben (*°).

20. A Bizottsag legf6bb szerepe a javasolt tdmogatdsi intézkedések kozos piaccal valo Gsszeegyeztethets-
ségének értékelése az EK-Szerz8dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdésében megéllapitott kritériumok
alapjdn. Az Gsszeegyeztethetdség értékelése a Bizottsdg kizdrdlagos felelGsségi korébe tartozik, ahol a
feliilvizsgalatot a kozosségi birésagok végzik. Az EB allandd itélkezési gyakorlatdinak megfelelGen a
nemzeti birdsigok nem rendelkeznek hatdskorrel arra, hogy egy éllami tdmogatdsi intézkedést az EK-
Szerz6dés 87. cikkének (2) vagy (3) bekezdésével Osszeegyeztethet6nek nyilvanitsanak (39).

21. A nemzeti birdsdg szerepe a szoban forgd tdmogatdsi intézkedést6l, valamint attdl fiigg, hogy ezen
intézkedést megfelel6en bejelentették-e, és hogy azt a Bizottsdg jovdhagyta-e:

a) A nemzeti birésdgokat gyakran kérik fel arra, hogy avatkozzanak be olyan tigyekben, amikor egy
tagdllam hat6sdga (*) a felfiiggesztési kotelezettség tiszteletben tartdsa nélkiil allami tdmogatdst
nydjtott. Ez a helyzet vagy azért all elS, mert a tdmogatast egyaltalin nem jelentették be, vagy
pedig azért, mert a hatdsdg a Bizottsdg jovdhagydsinak megszerzését megel6zGen hajtotta azt
végre. A nemzeti birésdgok szerepe ezekben az esetekben a tdmogatds jogellenes végrehajtdsaval
érintett egyének jogainak védelme (*%);

31

asd a 20. bekezdést.

%) A T-330/94. sz., Salt Union kontra Bizottsdg tigy (EBHT 1996., 1I-1475. o.) 39. pontja.

) A C-188/92. sz., TWD Textilwerke Deggendorf GmbH. kontra Németorszdg iigy (EBHT 1994., 1-833. 0.) 17., 25. és
26. pontja; ldsd még a C-346/03. sz. és C-529/03. sz., Atzeni és tdrsai egyesitett tigyek (EBHT 2006., [-1875. 0.) 31.
pontjat; valamint a C-232/05. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg {igy (.Scott-igy”) (EBHT 2006., 1-10071.) 59.
pontjat.

(*%) A C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy (hivatkozds a fenti 8. ldbjegyzetben) 37. pontja; a C-261/01.
és C-262/01. sz., Van Calster és Cleeren egyesitett iigyek (EBHT 2003., [-12249. 0.) 74. pontja; valamint C-39/94. sz.
SFEI és tarsai tigy (hivatkozds a fenti 8. labjegyzetben) 41. pontja.

(**) A C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication tigy(EBHT 2008., 1-469. 0.) 38. pontja; a C-
17/91 sz., Lornoy és tdrsai kontra belga allam digy, (EBHT 1992, 1-6523. o)) 30. pontja; valamint a fenti 8.
labjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és tdrsai
kontra Franciaorszdg iigy 14. pontja.

(*’) Ez magdban foglalja a nemzeti, regiondlis és helyi szint@i hatésagokat.

(*) A fenti 9. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy 38. és 44. pontja; a fenti 35.
labjegyzetben hivatkozott C-261/01-C-262/01. sz. Van Calster és Cleeren egyesitett iigyek 75. pontja; és a fenti 9.
labjegyzetben hivatkozott C-295/97. sz. Piaggio-iigy 31. pontja.

Ch
(*?) Lasd a C-119/05. sz. Lucchini tigy (EBHT 2007., [-6199. 0.) 53. pontjdt.
(*)
()
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b) A nemzeti birésagok az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsara vonatkozé részletes szabdlyok
megallapitdsdrdl sz0l6, 1999. marcius 22-i 659/1999/EK tandcsi rendelet (*%) (a tovdbbiakban:
eljarasi rendelet) 14. cikkének (1) bekezdése értelmében elfogadott visszafizettetési hatdrozatok
végrehajtasaban is fontos szerepet jitszanak, amennyiben a Bizottsdg értékelése arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a jogellenesen nydjtott tdimogatds Osszeegyeztethetetlen a kozos piaccal és elrendeli,
hogy az érintett tagdllam fizettesse vissza a kedvezményezettel az Osszeegyeztethetetlen timogatdst.
A nemzeti bir6sdgok ilyen esetekben val6 részvétele dltalaban a nemzeti hatdsdgok altal kiadott
visszafizetésre vald felszolitds jogszertiségének feliilvizsgélatira vonatkozdan a kedvezményezettek
altal benyujtott keresetekbdl fakad. Ugyanakkor a nemzeti eljrdsi jogtdl figgSen mads tipust jogi
eljras is lehetséges (mint pl. a tagdllami hatésdgok fellépései a kedvezményezett ellen a Bizottsdg
visszafizettetési hatdrozatdnak teljes mértékii végrehajtdsa érdekében).

22. Az egyének érdekeinek védelme sordn a nemzeti birdsdgoknak teljes mértékben tiszteletben kell
tartaniuk az EK-SzerzGdés 88. cikke (3) bekezdésének hatékonysdgit és kozvetlen hatdlyét (40) vala-
mint a K6zosség érdekeit (*).

23. A nemzeti bir6sagok altal az ilyen helyzetekben jatszott szerepet részletesebben a 2.2. és 2.3. szakasz
tartalmazza.

2.2. A nemzeti birésigok szerepe az EK-SzerzGdés 88. cikke (3) bekezdésének érvényesité-
sében - jogellenes dllami timogatds

24. Az EK-Szerz6dés 81. és 82. cikkéhez hasonléan a 88. cikk (3) bekezdésében rogzitett felfiiggesztési
kotelezettség is kozvetlen hatdlytl egyéni jogokat keletkeztet az érintett felek (pl. a kedvezményezett
versenytdrsai) szamdra. Ezek az érintett felek példdul a tdmogatdst nydjté tagdllam ellen az illetékes
nemzeti birésdgndl kezdeményezett perben érvényesithetik jogaikat. Az dllami tdmogatdsok teriiletén a
nemzeti birésdgok egyik legfontosabb szerepe az ilyen peres iigyek lefolytatsa, és ezaltal a verseny-
tarsak jogainak védelme az EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése szerint.

25. A nemzeti birdsdgok altal ezzel osszefiiggésben jatszott alapvet§ fontossaga szerep abbdl a ténybdl is
ered, hogy a Bizottsdgnak a versenytdrsak és mds harmadik személyek jogellenes tdmogatdssal szem-
beni védelmére irdnyuld sajat hatdskore korldtozott. A leglényegesebb — amint azt az EB a Boussac-
tigyben (2 és a Tubemeuse-tigyben (**) hozott itéleteiben is kimondta —, hogy a Bizottsig nem
fogadhat el egy visszafizettetést elrendel§ végleges hatdrozatot pusztin amiatt, mert a tdmogatast
nem jelentették be az EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdésével Gsszhangban. A Bizottsdgnak
ennélfogva teljes OsszeegyeztethetGségi értékelést kell lefolytatnia, fuggetlenil attdl, hogy a felfiiggesz-
tési kotelezettséget betartottdk-e vagy sem (*4). Ez az értékelés idGigényes lehet, a Bizottsagnak az
el6zetes visszafizettetési hatdrozatok kibocsitdsira irdnyulé hatdskorére pedig igen szigori jogi kove-
telmények vonatkoznak (*°).

26. Kovetkezésképpen a nemzeti birdsigokhoz benyujtott keresetek fontos jogorvoslati eszkozt kindlnak a
versenytarsak és mds, a jogellenes dllami tdmogatdssal érintett harmadik felek részére. A nemzeti
birésdgok altal nyujthatd jogorvoslatok tobbek kozott az aldbbiak:

(%) HL L 83, 1999.3.27,, 1. o.

(*) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits
Alimentaires és tarsai kontra Franciaorszdg tigy 11. és 12. pontja; valamint a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-
39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 39. és 40. pontja.

(*1) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy 48. pontja.

(*)) A C-301/87. sz., Franciaorszdg kontra Bizottsdg iigy (,Boussac”) (EBHT 1990., 1-307. o.).

(¥}) A C-142/87. sz., Belgium kontra Bizottsdg tigy (,Tubemeuse”) (EBHT 1990., 1-959. o.).

(*4) A fenti 42. ldbjegyzetben hivatkozott C-301/87. sz., Franciaorszag kontra Bizottsdg iigy (,Boussac”) 17-23 pontja; a
fenti 43. ldbjegyzetben hivatkozott C-142/87. sz., Belgium kontra Bizottsdg iigy (,Tubemeuse”) 15-19 pontja; a fenti
8. labjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és
tarsai kontra Franciaorszdg iigy 14. pontja; valamint a fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és
Ministre de la Culture et de la Communication tigy 38. pontja.

(¥) Vo. az eljardsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdésével, amely elGirja, hogy ne legyen kétség az érintett intézkedés
tamogatds jellege feldl, hogy siirgds intézkedésre legyen sziikség, valamint hogy fennlljon annak kockazata, hogy egy
versenytdrsat jelentSs és helyrehozhatatlan kér ér.
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a) a jogellenes tdmogatas kifizetésének megakadalyozasa;

b) a jogellenes tdmogatds visszafizettetése (az OsszeegyeztethetGségtdl fiiggetleniil);

c) a jogellenes tdimogatds kamatainak visszafizettetése;

d) kértérités fizetése a versenytdrsak és mds harmadik személyek felé és

e) a jogellenes tdmogatassal szembeni ideiglenes intézkedések.

27. Az emlitett jogorvoslatokat a 2.2.1-2.2.6. szakasz részletesebben tartalmazza.

2.2.1. A jogellenes tdmogatds kifizetésének megakaddlyozdsa

28. A nemzeti bir6sdgok kotelesek védeni a felfiiggesztési kotelezettség megsértésével érintett személyek

jogait. A nemzeti birdsigoknak ezért az EK-Szerz8dés 88. cikke (3) bekezdésének megsértése esetén
valamennyi megfelel§ jogi 1épést meg kell tenniilk a nemzeti joggal Gsszhangban (*9). A nemzeti
bir6sdgok kotelezettségei azonban nem korlitozddnak a mdr kifizetett jogellenes tdmogatdsokra.
Kotelezettségeik azokra az esetekre is kiterjednek, amikor jogellenes kifizetés fog bekovetkezni. Az
EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti kotelezettségeik részeként a nemzeti birésdgoknak
védeniiik kell a személyek jogait e jogok esetleges figyelmen kiviil hagydsdval szemben (*’). A tervbe
vett jogellenes tdmogatds kifizetését a nemzeti bir6sdg tehdt koteles megakadélyozni.

29. A nemzeti birésdgoknak a jogellenes tdmogatds kifizetésének megakadalyozdsdra irdnyulé kotelezett-

sége a nemzeti jog értelmében rendelkezésre 4ll6 kilonféle keresettipusokrol fiiggen sokféle eljarasi
keretben mertilhet fel. A panaszos igen gyakran a jogellenes dllami tdmogatds nyujtdsardl szolo
nemzeti jogi aktus érvényességének megtdmaddsaval probalkozik. Ilyen esetekben a jogellenes kifizetés
megakaddlyozdsa dltaldban logikus kovetkezménye azon tény megallapitisdnak, hogy a tdmogatds
nyujtdsara vonatkozo jogi aktus érvénytelen, mert a tagallam megsértette az EK-Szerz6dés 88. cikkének
(3) bekezdését (*3).

2.2.2. A jogellenes tdmogatds visszafizettetése

30. Amennyiben a nemzeti birdsdg jogellenesen nydjtott tdmogatdssal szembesiil, a jogellenességnek a

47
(#

==

2

nemzeti jog szerinti valamennyi jogi kovetkezményét ki kell meritenie. A nemzeti birésdgnak tehat
elvileg el kell rendelnie a jogellenes dllami tdmogatds kedvezményezett8l torténd teljes visszafizette-
tését (+9). A jogellenesen nytjtott tdmogatds teljes visszafizettetése része a nemzeti birdsig azon
kotelezettségének, hogy védje a felperesnek (pl. a versenytars) az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3)
bekezdése szerinti egyéni jogait. A nemzeti bir6sdg visszafizettetésekre vonatkozd kotelezettsége
tehdt nem fiigg a tdmogatdsi intézkedésnek az EK-SzerzGdés 87. cikkének (2) vagy (3) bekezdésével
valé OsszeegyeztethetGségétsl.

(*6) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits

Alimentaires és tarsai kontra Franciaorszdg {igy 12. pontja; a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI
és tdrsai tigy 40. pontja; a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy
47. pontja; valamint a fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la
Communication {igy 41. pontja.

Lasd a 38. ldbjegyzet hivatkozdsait.

Az EK-Szerzdés 88. cikke (3) bekezdésének tagdllam dltali megsértésével kapcsolatos esetekben, a timogatds sz6lo
jogi aktus érvénytelensége vonatkozdsdban ldsd a fenti 8. labjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Natio-
nale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és tdrsai kontra Franciaorszdg tigy 12. pontjdt; szemléltetés-
ként 1dsd még a Németorszagi Szovetségi Birdsag (,Bundesgerichtshof’) 2003. dprilis 4-i itéletét (V ZR 314/02., VIZ
2003., 340. 0.) és 2004. janudr 20-i itéletét (XI ZR 53/03, NVwZ 2004, 636. o.).

A C-71/04. sz., Xunta de Galicia tigy (EBHT 2005., -7419. 0.) 49. pontja; a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-
39/94. sz. SFEI és tdrsai igy 40. és 68. pontja; és a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération
Nationale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és tdrsai kontra Franciaorszdg tigy 12. pontja.
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31. Mivel a nemzeti birdsigoknak azok OsszeegyeztethetGségétdl fuggetlenil kell elrendelniiik a jogellenes
tdmogatds teljes visszafizettetését, a visszafizettetésre gyorsabban sor keriilhet egy nemzeti birdsig
el6tt, mint egy, a Bizottsdgndl benyujtott panaszon keresztiil. Val6jaban — a Bizottsdgtol eltéréen (*°)
— a nemzeti bir6sdg annak megéllapitdsdra szoritkozhat és arra is kell szoritkoznia, hogy az intézkedés
dllami tdmogatdsnak mindsiil-e és hogy arra vonatkozik-e a felfiiggesztési kotelezettség.

32. A nemzeti birdsdgok visszafizettetés el6irdsdra vonatkozé kotelezettsége azonban nem abszoldt. A
SFEI-iigyben hozott itélet (°!) értelmében létezhetnek olyan kivételes koriilmények, amelyekben egy
jogellenes allami tdmogatds visszafizettetése nem volna helyénvald. Az ezzel dsszefiiggésben alkalma-
zand6 jogi kovetelményeknek hasonlénak kell lennie az eljardsi rendelet 14. és 15. cikke szerint
alkalmazanddhoz (*?). Mds széval: azok a koriilmények, amelyek nem akaddlyozndk a Bizottsdg
altal kiadandé visszafizettetési hatdrozatot, nem indokolhatjdk, hogy egy nemzeti birdsdg tartozkodjon
az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti teljes visszafizettetés elrendelésétSl. A kozosségi
birésdgok dltal e tekintetben alkalmazott feltételek nagyon szigordak (*}). Az EB kovetkezetesen
kimondta, hogy elvben egy jogellenesen nydjtott tdmogatds kedvezményezettje nem hivatkozhat
jogos elvdrdsokra a Bizottsdg visszafizettetési hatdrozatdval szemben (*¥). Ez azért van, mert egy
koriiltekintSen eljaré gazdasagi szerepld meg tudott volna gy6zGdni arrdl, hogy az dltala kapott
tdmogatast bejelentették-e vagy sem (*°).

33. Egy kiilonos és konkrét ténynek kellett tehdt jogos elvdrdsokat tdmasztania a kedvezményezett részére
ahhoz, hogy indokolt legyen, hogy a nemzeti bir6sdig miért nem rendeli el az EK-Szerz8dés
88. cikkének (3) bekezdése alapjan visszafizettetést (*6). Ez lehet a helyzet akkor, ha maga a Bizottsdg
nyujtott pontos biztositékokat arra vonatkozdan, hogy a kérdéses intézkedés nem mindsiil dllami
tdmogatdsnak, vagy hogy az nem tartozik a felfiiggesztési kotelezettség hatalya ald (°7).

34. A CELF-igyben hozott itéletben (%) az EB egyértelm(ivé tette, hogy a nemzeti birdsignak megsziinik
egy jogellenes dllami tdmogatds teljes visszafizettetésének elrendelésére irdnyuld kotelezettsége, ha a
nemzeti birésdg itéletének meghozataldig a Bizottsig mdar gy hatdrozott, hogy a tdmogatds Ossze-
egyeztethet6 a kozos piaccal. Mivel a felfiiggesztési kotelezettség célja annak biztositdsa, hogy kizd-
rélag OsszeegyeztethetS tdmogatast lehessen végrehajtani, ez a cél mdr nem lehet veszélyben akkor, ha
a Bizottsig mar megerGsitette az OsszeegyeztethetGséget (°%). Ennélfogva a nemzeti birésignak az
egyéni jogok védelmére irdnyuld, az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti kotelezettsége
érintetlen marad, ha a Bizottsdg nem hozott még hatdrozatot, fuggetlenil attdl, hogy a bizottsdgi
eljards zajlik-e mdr vagy sem (%9).

(*% Amelynek OsszeegyeztethetGségi vizsgalatot kell lefolytatnia a visszafizettetés elrendelése el6tt, lasd a 45. labjegy-

zetben emlitett hivatkozdsokat.

(*!) A fenti 8. labjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 70. és 71. pontja, hivatkozva Jacobs f6tandcs-

noknak ezen tigyben tett inditvanydnak 73-75. pontjira; lisd még a 223/85., sz. RSV kontra Bizottsdg tigy (EBHT

1987., 4617. 0.) 17. pontjt és a C-5/89. sz., Bizottsdg kontra Németorszdg tigy (EBHT 1990., I-3437.0.) 16. pontjat.

Az e tekintetben alkalmazott normdkat illetGen ldsd Jacobs fétandcsnoknak a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-

39/94. sz. SFEI és tarsai tigyre vonatkozdan tett inditvanydnak 75. pontjat.

(*®) A 14. cikk csak akkor mentesit a Bizottsdg dltal elrendelt visszafizettetési kotelezettség aldl, ha a visszafizettetés

ellentétes lenne az dltaldnos kozosségi jogi elvekkel. Az egyetlen eset, amikor egy tagallam tartézkodhat egy bizottsdgi

visszafizettetési végzés végrehajtdsitol, amikor az ilyen visszafizettetés objektiv mddon lehetetlen lenne, vo. a C-

177]06. sz., Bizottsdg kontra Spanyolorszdg tigy (EBHT 2007., 1-7689. o.) 46. pontjival. Lisd még a tagdllamokat a

jogellenes és osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdsok visszafizettetésére felszolité bizottsdgi hatdrozatok hatékony

végrehajtdsarol szolo bizottsdgi kozleményt (HL C 272., 2007.11.15., 4. o.).

A fenti 51. ldbjegyzetben hivatkozott C-5/89. sz., Bizottsdg kontra Németorszdg iigy 14. pontja; a C-169/95. sz.,

Spanyolorszdg kontra Bizottsag iigy (EBHT 1997., 1-135. 0.) 51. pontja ; és a C-148/04. sz. Unicredito Italiano iigy

(EBHT 2005., I-11137. o0.) 104. pontja.

(>°) A fenti 51. ldbjegyzetben hivatkozott C-5/89. sz., Bizottsdg kontra Németorszdg iigy 14. pontja; a C-24/95. sz. Alcan
Deutschland-iigy (EBHT 1997., I-1591. 0.) 25. pontja ; valamint a fenti 34. ldbjegyzetben hivatkozott C-346/03. sz.
és C-529/03. sz., Atzeni és tdrsai egyesitett igyek 64. pontja.

(*%) Vo. Jacobs fétandcsnoknak a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigyre vonatkozdan tett
inditvanydnak 73. pontjdval; és a fenti 51. ldbjegyzetben hivatkozott 223/85. sz., RSV kontra Bizottsdg iigy 17.
pontja.

(*7) A C-182/03. és C-217/03 sz., Belgium és Forum 187 kontra Bizottsdg egyesitett iigyek (EBHT 2006., -5479. o.)
147. pontja.

(°%) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 45.,
46. és 55. pontja; valamint a C-384/07. sz. Wienstrom tigyben 2008. december 11-én hozott itélet (még nem tették
kozzé) 28. pontja.

(*%) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 49.
pontja.

(°%) Az itélet kifejezetten megerdsiti az EB dltal a kordbbi itélkezési gyakorlatdban eldirt visszafizettetési kotelezettséget,
vo. a fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication tigy
41. pontjdval.

(52
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

Mig egy pozitiv bizottsagi hatdrozat utdn a nemzeti birésdgot mar nem terheli a teljes visszafizettetés
elrendelésére irdnyuld kozosségi jogi kotelezettség, az EB azt is kifejezetten elismeri, hogy a nemzeti jog
értelmében 1étezhet ilyen visszafizettetési kotelezettség (°!). Amennyiben azonban létezik ilyen vissza-
fizettetési kotelezettség, akkor ez nem érinti a tagallamnak a tdmogatds ezt kovetS Gjboli nytjtdsahoz
val6 jogat.

Ha a nemzeti birdsdg tgy hatdrozott, hogy a jogellenes tdmogatdst az EK-Szerz6dés 88. cikke (3)
bekezdésének megsértésével fizették ki, a tdmogatdst szamszerdsitenie kell a visszafizettetend§ osszeg
meghatdrozdsa érdekében. A kozosségi birésagoknak az EK-Szerzédés 87. cikke (1) bekezdésének
alkalmazdsira vonatkozd joggyakorlatinak, valamint a Bizottsdg titmutatdsainak és a dontéshozatali
gyakorlatnak segitenie kell a birdsigot e tekintetben. Amennyiben a nemzeti birésdg nehézségekbe
utkozik a tdmogatds Osszegének kiszdmitdsa sordn, a Bizottsdg segitségét kérheti az e kozlemény 3.
szakaszdban meghatdrozottaknak megfelelGen.

2.2.3. A kamat visszafizettetése

A jogellenes tdmogatdsbol szarmazé gazdasdgi el6ny nem korldtozédik annak névleges dsszegére. A
kedvezményezett ezen feliil a timogatds id§ el6tti végrehajtasabol eredd pénziigyi elényben is részesiil.
Ez abbdl adddik, hogy ha a tdmogatdst bejelentették volna a Bizottsdgnak, akkor a kifizetésre késébb
keriilt volna sor (mdr ha egyaltalin sor keriilt volna rd). Ez pedig arra kényszeritette volna a kedvez-
ményezettet, hogy a megfelels pénzosszegeket a t8kepiacokon vegye koleson, ami piaci kamat megfi-
zetésével jar.

E jogtalan id6elény miatt, amennyiben a Bizottsdg elrendeli a visszafizettetést, az eljdrasi rendelet
14. cikkének (2) bekezdése nemcsak a tdmogatds névleges Osszegének visszafizettetését irja eld,
hanem a jogellenes tdmogatds kedvezményezett rendelkezésére bocsitdsdnak napjitdl a tényleges
visszafizetés napjdig tarté idGszakra felszdmitott kamat visszatéritését is. Az ezzel Osszefuggésben
alkalmazandé kamatldbat az EK-SzerzGdés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabdlyok
megallapitdsdrol sz6lé 659/1999[EK tandcsi rendelet végrehajtasardl szolo, 2004. dprilis 21-i
794/2004/[EK bizottsdgi rendelet (a tovabbiakban: végrehajtasi rendelet) (°2) 9. cikke hatdrozza meg.

A CELF-iigyben hozott itéletében az EB egyértelmiivé tette, hogy a nemzeti birésigoknak az EK-
Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti kotelezettségének részét képezi a timogatds id§ eldtti
végrehajtasabol eredS pénziigyi el6ny (a tovdbbiakban: a jogellenes tdmogatds kamata) visszafizettetése.
A jogellenes tdmogatds idS el6tti végrehajtdsa legaldbbis azt idézi el6, hogy a versenytdrsak a koriil-
ményektd] fiiggben kordbban szenvedik el a tdmogatds hatdsait, mint versenykorilmények kozott
kellett volna. A kedvezményezett ezért indokolatlan elényhoz jutott (°3).

A nemzeti birésag azon kotelezettsége, hogy elrendelje a jogellenes tdimogatds kamatdnak visszafizet-
tetését, kétféleképpen dllhat el6:

a) A nemzeti birdsignak rendes koriilmények kozott el kell rendelnie a jogellenes tdmogatds teljes
visszafizettetését az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3) bekezdése értelmében. Ebben az esetben a
visszafizettetés teljes Osszegének megéllapitdsakor a tdmogatds eredeti Osszegét novelni kell a
jogellenes tdmogatds kamataval.

(°1) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 53.
és 55. pontja.

(6) HL L 140., 2004.4.30., 1. 0. A referencia-kamatldb és a leszamitoldsi kamatldb meghatdrozdsi mddszere tekintetében
ldsd a referencia-kamatldb és a leszdmitoldsi kamatlab megallapitdsi mddjanak mddositasardl sz6lo bizottsagi kozle-
ményt (HL C 14, 2008.1.19., 6. 0.) (a tovdbbiakban: a referencia-kamatldbrdl sz6l6 kozlemény).

(%3 A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication iigy
50-52. és 55. pontja.
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b) A nemzeti birdsignak azonban a jogellenes tdmogatds kamatdt olyan koriilmények mellett is vissza
kell térittetnie, amelyekben — kivételesen — nem 4ll fenn a teljes visszafizettetés elrendelésének
kotelezettsége. A CELF-iigyben hozott itéletben megerdsitettek értelmében, a jogellenes tdmogatds
kamatdra vonatkozé visszafizettetés elrendelésére irdnyulé nemzeti birdsagi kotelezettség tehdt egy
pozitiv bizottsdgi hatdrozatot kovetSen is megmarad (°4). Ez az esetleges panaszosok szdmdra
kozponti jelentdséggel birhat, mivel sikeres jogorvoslatot kindl olyan esetekben is, amikor mar a
Bizottsdg a tdmogatdst a kozos piaccal Osszeegyeztethet6nek nyilvanitotta.

41. A jogellenes tdémogatds kamata tekintetében fenndlld visszafizettetési kotelezettségitknek valé megfe-
lelés érdekében a nemzeti birdsdgoknak meg kell hatdrozniuk a visszafizetendd kamat Osszegét. E
tekintetben a kovetkezd elveket kell alkalmazni:

a) A kiinduldsi pont a tdmogatds névleges osszege (°°).

b) Az alkalmazand6 kamatldb és szdmitdsi modszer meghatarozdsakor a nemzeti birésagoknak figye-
lembe kellene venniiik, hogy a jogellenes tdmogatds kamatdnak nemzeti birdsdg altali visszafizet-
tetése ugyanazt a célt szolgdlja, mint a kamatnak a Bizottsdg éltali, az eljardsi rendelet 14. cikke
szerinti visszafizettetése. Ezen tilmenSen a jogellenes tdmogatds kamatdnak visszafizetésére
irdnyul6 kovetelések kozvetleniil az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdésén alapulé kozosségi
jogi kovetelések (¢°). E kovetelésekre tehdt alkalmazni kell az egyenértékiiség és a tényleges érvé-
nyesiilés e kozlemény 2.4.1. szakaszdban meghatdrozott elveit.

¢) Az eljdrasi rendelet 14. cikkével valé oOsszhang biztositdsa, valamint a tényleges érvényesiilési
kovetelmény betartdsa érdekében a Bizottsdg dgy latja, hogy a nemzeti birdsdg dltal alkalmazott
kamatszdmitdsi modszer nem lehet a végrehajtdsi rendeletben el8irtndl kevésbé szigora (¢7). Kovet-
kezésképpen a jogellenes tdmogatds kamatdt kamatos kamattal kell kiszdmitani, az alkalmazott
kamatlab pedig nem lehet alacsonyabb a referencia-kamatldbnal (°9).

d) Az egyenértékiiség elvébdl ezenfeliil a Bizottsdg szerint az kovetkezik, hogy amennyiben a
kamatldb nemzeti jog szerinti szdmitdsa szigoribb a végrehajtasi rendeletben megallapitottndl, a
nemzeti birésagnak az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdésén alapuld kovetelésekre is a szigo-
rabb nemzeti szabalyokat kell alkalmaznia.

e) A kamatszdmitds kezdeti id6pontjdnak mindig arra a napra kell esnie, amikor a jogellenes tdimo-
gatdst a kedvezményezett rendelkezésére bocsdtottdk. A befejez$ id6pont a nemzeti birdsdg itélet-
hozataldnak id8pontjdban meglévé helyzettd] fiigg. Amennyiben — amint az a CELF-igyben is
tortént — a Bizottsdg mdr jovahagyta a tdmogatdst, akkor a befejezd id6pont a bizottsdgi hatdrozat
idépontja. Maskiilonben a jogellenes tdimogatds kamata a jogellenesség teljes idGtartama alatt a
tdmogatds kedvezményezett dltali tényleges visszafizetésének idépontjaig halmozddik fel. Ahogy
azt a CELF-igyben is megerGsitést nyert, a jogellenes tdmogatds kamatdt a Bizottsdg jovdhagy6
hatdrozatanak elfogaddsa és a kozosségi birdsagok ezt kovetd, e hatdrozatot érvénytelenitd hati-
rozata kozotti idGszakra is alkalmazni kell (¢%).

(*4 A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 52.

és 55. pontja.

(¢%) Ldsd a fenti 36. pontot. A tdmogatds névleges 9sszegébdl fizetett addk levonhatdk a visszafizettetendd osszegbdl, ldsd
a T-459/93. sz., Siemens kontra Bizottsdg iigy (EBTH 1995., II-1675. 0.) 83. pontjat.

(%6) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication iigy 52.
és 55. pontja.

(¢7) Ldsd a végrehajtdsi rendelet V. fejezetét.

(°%) Lasd a fenti 61. ldbjegyzetet.

(%%) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication iigy 69.
pontja.
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42. A nemzeti birdsdg kétség esetén e kozlemény 3. szakasza szerint segitséget kérhet a Bizottsdgtol.

2.2.4. Kdrtéritési kovetelések

43. A nemzeti birdsdgok — az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerint jatszott szerepitk részeként
— kotelesek lehetnek tovdbbd helyt adni a kedvezményezett versenytdrsainak és mds harmadik
személyeknek a jogellenes dllami tdimogatdssal okozott kar megtéritése iranti kérelemnek (7°). Ezek a
kértéritési keresetek altalaban az dllami tdmogatdst nydjtd hatdsig ellen indulnak. Kiilonosen fontosak
lehetnek ezek a panaszos szdmdra, mivel — a pusztin a visszafizettetésre irdnyuld keresetekkel
szemben — egy sikeres kartéritési kereset a panaszos szdmdra kozvetlen anyagi kartéritést biztosit
az elszenvedett veszteség tekintetében.

44. Az EB tobb alkalommal kimondta, hogy az érintett harmadik személyek a nemzeti jog alapjn nyjt-
hatnak be ilyen kértéritési kereseteket ("!). Ezek a keresetek természetesen a nemzeti jogszabalyoktdl
fiiggnek. Ennélfogva az Eurdpai Union belil jelentGsen eltéréek azok a jogalapok, amelyekre a pana-
szosok a mdltban hivatkoztak.

45. A nemzeti jog szerinti kartéritési igény lehet&ségétdl fuggetleniil a felfiiggesztési kotelezettség megsér-
tése kozvetlen és kotelez8 kozosségi jogi kovetkezményekkel jir. Ennek az az oka, hogy az EK-Szer-
z8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti felfiiggesztési kotelezettség a kozosségi jognak egy olyan
kozvetlenil alkalmazandé szabdlya, amely a tagdllamok valamennyi hatdsdgara nézve kotelezd (72). A
felfuiggesztési kotelezettség megsértése tehdt elvben az EB dltal a Frankovich-iigyben (7?) és a Brasserie
du Pécheur iigyben ("4 hozott itéleten alapuld kartéritési keresetekhez vezethet (°). Ez az itélkezési
gyakorlat megerdsiti, hogy a tagéllamok kotelesek megtériteni a kozosségi jog megsértésébdl eredd, az
egyéneknek okozott azon veszteséget és krt, amelyért az allam felelds (7¢). E felelGsség akkor all fenn,
amikor: i. a megsértett jogszabdly arra irdnyul, hogy jogokat biztositson az egyének szdmdra; ii. a
jogsértés kell6en egyértelmd és iii. kozvetlen okozati osszefiiggés dll fenn a tagallamot terhel8 kote-
lezettség megsértése és a jogsérelmet szenvedett felek kdra kozott (7).

46. Az els6 kovetelmény (az egyén jogainak védelmére irdnyuld kozosségi jogi kotelezettség) az EK-
Szerz6dés 88. cikke (3) bekezdésének megsértésével kapcsolatban. Az EB nemcsak tobb alkalommal
megerdsitette hogy az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése az egyén szdmadra jogokat keletkeztet,
hanem azt is egyértelmdvé tette, hogy ezen egyéni jogok védelme a nemzeti birésigok tényleges
feladata (78).

(%) A fenti 36. libjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 53.

és 55. pontja; a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich {igy 56. pontja;

valamint a 2008. december 11-i C-334/07 P. sz. Bizottsdg kontra Freistaat Sachsen, itélet (még nem tették kozzé) 54

pontja.

A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication tigy 53.

és 55. pontja; a fenti 8. labjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich tigy 56. pontja;

valamint a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tarsai iigy 75. pontja.

(") A 6/64. sz. Costa kontra EN.E.L. iigy (EBHT 1964., 1141. 0.); a 120/73. sz. Lorenz GmbH kontra Bundesrepublik
Deutschland és tdrsai igy (EBHT 1973., 1471. 0.) 8. pontja; valamint a fenti 8. lbjegyzetben hivatkozott C-354/90.
sz. Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits Alimentaires és tdrsai kontra Franciaorszdg iigy 11.
pontja.

(%) A C-6/90. és C-9/90. sz., Francovich és Bonifaci kontra Olaszorszdg egyesitett tigyek (EBHT 1991., 1-5357. o.).

(%) A C-46[93. és C-48/93. sz., Brasserie du Pécheur és Factortame egyesitett iigyek (EBHT 1996., 1-1029. o.).

() A C-173/03 sz., Traghetti del Mediterraneo kontra Olaszorszdg iigy (EBHT 2006., 1-5177. 0.) 41. pontja megers-
sitette azt a tényt, hogy az allami timogatdsokra vonatkozé szabdlyok megsértése kozvetleniil a kozosségi jog alapjan
maga utdn vonhatja a tagillamok felelGsségét.

(7%) A fenti 73. ldbjegyzetben hivatkozott C-6/90. és C-9/90. sz. Francovich és Bonifaci kontra Olaszorszdg egyesitett
iigyek 31-37. pontja; valamint a fenti 74. labjegyzetben hivatkozott C-46/93. és C-48/93. sz. Brasserie du Pécheur és
Factortame egyesitett igyek 31. pontja.

(77) Lasd a fenti 75. ldbjegyzetben hivatkozott C-173/03 sz. Traghetti del Mediterraneo kontra Olaszorszdg iigy 45.
pontjdt.

(7%) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits
Alimentaires és tarsai kontra Franciaorszdg iigy 12-14. pontja; a fenti 35. ldbjegyzetben hivatkozott C-261/01. sz.
és C-262/01. sz., Van Calster és Cleeren egyesitett tigyek 53. pontja; valamint a fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-
199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication iigy 38. pontja.
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47. A kozosségi jog kell6en egyértelmd megsértésének kovetelménye az EK-Szerzédés 88. cikke (3)
bekezdésének megsértése esetén dltaldnossagban szintén teljesiil. Annak megallapitdsakor, hogy a
kozosségi jog megsértése kellden egyértelmii-e vagy sem, az EB erételjes hangsilyt helyez az érintett
hatdsagok altal élvezett mérlegelési lehetSségek terjedelmére (7%). Amennyiben a kérdéses hatsdg nem
rendelkezik mérlegelési lehetSséggel, a kozosségi jog puszta megsértése is elegendd lehet a kellgen
stlyos jogsértés meglétének megéllapitdsahoz (3°). Az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3) bekezdése tekin-
tetében azonban a tagdllamok hat6sdgai nem mérlegelhetik, hogy bejelentik-e az allami tdmogatési
intézkedéseket. Elvben tehdt kifejezett kotelezettségitk az osszes ilyen intézkedés bejelentése azok
végrehajtdsa el6tt. Noha az EB olykor figyelembe veszi a kozosségi jog adott megsértésének kiment-
hetdségét (31), az allami tdmogatdsok esetében a tagdllamok hat6sdgai dltaldban nem allithatjdk, hogy
nem volt tudomasuk a felfiiggesztési kotelezettségrl. Ennek az az oka, hogy nagy mennyiségl
itélkezési gyakorlat és bizottsdgi irdinymutatds dll rendelkezésre az EK-Szerz6dés 87. cikke (1) bekez-
désének és 88. cikke (3) bekezdésének alkalmazdsdrdl. Kétség esetén a tagallamok jogbiztonsagi
okokbdl mindig bejelenthetik az intézkedést a Bizottsdgnak (52).

48. A harmadik kovetelmény, hogy a kozosségi jog megsértésének tényleges és biztos anyagi kart kellett
okoznia a panaszosnak, tobbféleképpen teljesiilhet.

49. A panaszos gyakran azzal érvel, hogy a timogatds kozvetlenill felelGs volt az elmaradt haszonért. Ha a
nemzeti birdsdg ilyen koveteléssel szembesiil, akkor a kovetkez6 megfontoldsokat kell figyelembe
vennie:

a) Az egyenértékiiségre és a tényleges érvényesiilésre vonatkozd kozosségi jogi kovetelmények (%)
erejénél fogva a nemzeti szabdlyok nem zdrhatjdk ki egy tagdllam felel@sségét az elmaradt haszon
vonatkozdsdban (%%). A kozosségi jog szerint kdr att6l fuggetleniil fenndllhat, hogy a jogsértés a
panaszosndl eszkozvesztést okozott-e vagy az eszkozpozicijanak javitdsiban akadilyozta-e 6t.
Amennyiben a nemzeti jog ennek kizdrasat tartalmazza, az EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekez-
dése szerinti kartéritési kovetelések tekintetében a nemzeti birdsignak ezt a rendelkezést figyelmen
kiviil kell hagynia.

b) Az elmaradt haszon tényleges Gsszegének meghatirozdsa konnyebb akkor, ha a jogellenes tdémo-
gatds lehet6vé tette a kedvezményezett szdmdra, hogy a panaszos helyett nyerjen el egy szerzGdést
vagy meghatdrozott tizleti lehetGséget. A nemzeti birdsdg ekkor kiszdmithatja azt a bevételt, amely
a panaszosndl e szerzGdés alapjan keletkezhetett volna. Olyan esetekben, amikor a szerzédést a
kedvezményezett mér teljesitette, a nemzeti birsdg a keletkezett tényleges hasznot szintén figye-
lembe veszi.

¢) A kér bonyolultabb értékelésére van sziikség, amennyiben a tdmogatds pusztdn egyfajta dltalinos
piaci részesedésvesztéshez vezetett. Az ilyen esetek kezelésének egyik mddja az lehetne, hogy
osszehasonlitjidk a panaszos tényleges jovedelmi helyzetét (az eredménykimutatds alapjin) azzal a
feltételezett jovedelmi helyzettel, ami akkor allt volna el6, ha a jogellenes tdmogatdst nem nyj-
tottdk volna.

d) Lehetnek olyan korilmények, amikor a panaszos dltal elszenvedett kdr meghaladja az elmaradt
hasznot. Ez lehet a helyzet példdul akkor, ha a jogellenes timogatds kovetkezményeként a panaszos
iizleti véllalkozdsdnak abbahagydsara kényszeril (pl. fizetésképtelenség miatt).

(7%) A fenti 74. ldbjegyzetben hivatkozott C-46/93. és C-48/93. sz., Brasserie du Pécheur és Factortame egyesitett tigyek

55. pontja.

(3% A C-278/05. sz. Robins és tdrsai tigy (EBHT 2007., I-1053. 0.) 71. pontja; a C-424/97. sz. Haim-iigy (EBHT 2000., I-
5123. 0.) 38. pontja; és a C-5/94. sz. Hedley Lomas-igy (EBHT 1996., I-2553. 0.) 28. pontja.

(®1) A fenti 74. labjegyzetben hivatkozott C-46/93. és C-48/93. sz., Brasserie du Pécheur és Factortame egyesitett iigyek
56. pontja.

(8?) Noha az EK-SzerzGdés 88. cikke (3) bekezdésének megsértését ennélfogva dltalanossagban kellGen egyértelmiinek kell
esetén esetleg nem teljesiil a kellGen egyértelmd megsértés kovetelménye. Lasd a 32. és 33. pontot.

(®%) Lasd a 2.4.1. szakaszt.

(*4) A fenti 74. ldbjegyzetben hivatkozott C-46/93. és C-48/93. sz., Brasserie du Pécheur és Factortame egyesitett {igyek
87. és 90. pontja.
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

A kartérités igénylésének lehetSsége elvileg nem fiigg az ugyanazon timogatdsi intézkedés vonatko-
zdsdban parhuzamosan folytatott, egyetlen bizottsdgi vizsgalattdl sem. Az ilyen, folyamatban 1évé
vizsgdlat nem mentesiti a nemzeti birésdgot azon kotelezettsége aldl, hogy 6vja az EK-Szerzddés
88. cikkének (3) bekezdése szerinti egyéni jogokat (3°). Mivel a panaszos képes lehet bizonyitani,
hogy veszteséget szenvedett a tdmogatds id§ el6tti végrehajtdsa miatt és — még pontosabban — a
kedvezményezett jogellenes idGelényének eredményeként, nem kizart a sikeres kartéritési kovetelés
még akkor sem, ha a Bizottsdg a nemzeti bir6sdg dontésének id6pontjdig mar jévahagyta a tdmoga-
tast (3°).

A nemzeti eljarasi szabdlyok olykor lehet6vé teszik a nemzeti birdsdg szdmdra, hogy a panaszos
kozzon. Amennyiben ez a helyzet — és feltéve, hogy a tényleges érvényesiilés elvét (%) tiszteletben
tartjdk —, az ilyen becslések alkalmazdsa az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti krtéritési
kovetelésekkel kapcsolatban szintén lehetséges. Ez hasznos eszkoz lehet azon nemzeti birdsigok
szdmadra, amelyek a kdrtérités kiszamitdsaval kapcsolatban nehézségekbe iitkoznek.

A kozosségi jog szerinti kdrtéritési kovetelések jogi eldfeltételei és a kartérités kiszdmitdsaval kapcso-
latos kérdések tekintetében szintén kérhet§ az e kozlemény 3. szakasza szerinti bizottsagi segitség.

2.2.5. A kedvezményezettel szembeni kdrtéritési kovetelések

Az esetleges panaszosok jogosultak az dllami tdmogatdst nyajt6 hat6saggal szemben kartéritési kere-
setek benyujtasara. Lehetnek azonban olyan koriilmények, amelyekben a panaszos jobbnak latja, hogy
kozvetlenil a kedvezményezettSl igényeljen kdrtéritést.

A SFEI-iigyben hozott itéletében az EB kifejezetten foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy indithatok-e
kozvetlen kartéritési keresetek a kedvezményezettel szemben a k6zosségi jog értelmében. Az EB arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy — mivel az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése nem ré semmiféle
kozvetlen kotelezettséget a kedvezményezettre — ezeknek az kereseteknek nincs meg a megfelel§
kozisségi jogi alapja (5%).

Ez azonban semmilyen médon nem sérti a kedvezményezettel szembeni, a nemzeti anyagi jogon
alapuld, sikeres kartéritési kereset lehetSségét. Ezzel Osszefuiggésben az EB kifejezetten utalt arra a
lehet8ségre, hogy az esetleges panaszosok hivatkozhatnak a szerzédésen kiviili felelGsségre irdnyadd
nemzeti szabalyokra (%9).

2.2.6. Ideiglenes intézkedések

Nem korlatozédik a végsd itéletekre a nemzeti birdsigok azon kotelessége, hogy a felfiiggesztési
kotelezettség megsértésébSl ereds, szitkséges jogkovetkezményeket levonjak. Az EK-Szerz8dés
88. cikkének (3) bekezdése szerinti szerepiik részeként a nemzeti birdsigok ideiglenes intézkedéseket
is kotelesek hozni, amennyiben ez az egyének jogainak védelméhez (°°) és az EK-SzerzGdés 88. cikke
(3) bekezdésének hatékony érvényesiiléséhez célszerd.

(®%) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 44. pontja.
(%%) A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication {igy 53.

és 55. pontja.

(#7) Lasd a 2.4.1. szakaszt.
(%%) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 72-74. pontja.
(%%) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai figy 75. pontja. Amennyiben a kiilonb6z6 jogszaba-

lyok ellentétesen rendelkeznek, az alkalmazandé jogot a szerzGdésen kiviili kotelmi viszonyokra alkalmazandé jogrol

(Réma IL) sz6l6 864/2007 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 199., 2007.7.31., 40. o.) hatdrozza meg.
() A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-354/90. sz., Fédération Nationale du Commerce Extérieur des Produits

Alimentaires és tarsai kontra Franciaorszdg 12. pontja; a fenti 8. libjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és
térsai tigy 52. pontja; valamint a fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich
iigy 46. pontja.
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57. A nemzeti birésdgok ideiglenes intézkedések meghozataldra irdnyulé hatdskore az érdekelt felek
szempontjabdl kozponti jelentdséggel birhat, amennyiben gyors intézkedésre van sziikség. A jogellenes
tdmogatdssal szembeni gyors fellépési készségiik, kozelségiik, valamint a rendelkezésikre 4ll6 intézke-
dések széles valasztéka miatt a nemzeti birdsdgok igen j6 helyzetben vannak ahhoz, hogy ideiglenes
intézkedéseket hozzanak, amennyiben a jogellenes tdmogatdst mér kifizették vagy annak kifizetésére
késziilnek.

58. A legegyértelmiibb {igyek azok, amelyekben a jogellenes tdmogatist még nem fizették ki, de
amelyeknél fenndll annak kockdzata, hogy a kifizetéseket a nemzeti birdsdg el6tt folyd eljards ideje
alatt fogjdk eszk6zolni. Ezekben az esetekben a nemzeti birésignak az EK-SzerzGdés 88. cikke (3)
bekezdése megsértésének megakaddlyozdsdra irdnyulé kotelezettsége (°) azt igényelheti, hogy ideig-
lenes végzést hozzon, amely a kérdés érdemi részének rendezéséig megakaddlyozza a jogellenes
kifizetést.

59. Amennyiben a jogellenes kifizetésre mar sor kerillt, a nemzeti birésigoknak az EK-Szerz3dés
88. cikkének (3) bekezdése szerinti szerepe dltaldban a teljes visszafizettetés (beleértve a jogellenes
tdmogatds kamatdt is) elrendelésére kotelezi Sket. A tényleges érvényesiilés elve (°?) miatt a nemzeti
birésag ezt nem késleltetheti az eljaras sziikségtelen elhalasztdsaval. Ezek a halasztidsok nemcsak hogy
érintenék az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3) bekezdése éltal védelemben részesitett egyéni jogokat,
hanem kozvetlenill novelnék a tdmogatds jogellenességébdl eredd versenyjogi kdrokat.

60. Ezen dltalinos kotelezettség ellenére lehetnek azonban olyan koriilmények, amelyekben a nemzeti
birésdg végsS hatdrozatinak meghozataldt elhalasztja. Ilyen esetekben az egyéni jogoknak az EK-
Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése értelmében valé védelmére vonatkozd kotelezettség szerint a
nemzeti birésdgnak az alkalmazandé nemzeti eljdrdsi keretek kozott rendelkezésére dll6 valamennyi
ideiglenes intézkedést alkalmaznia kell annak érdekében, hogy a tdmogatds versenyellenes hatdsait
legaldbb dtmenetileg megsziintesse (a tovabbiakban: ideiglenes visszafizettetés) (°%). Ebben az oGssze-
fiiggésben a nemzeti eljardsi szabdlyok alkalmazdsa az egyenértékliségi és tényleges érvényesiilési
kovetelmények hatélya ald tartozik. (°4)

61. Amennyiben — a kozosségi birdsdgok itélkezési gyakorlatdra és a Bizottsdg gyakorlatdra alapozva — a
nemzeti bird arra az ésszerii elGzetes meggydzGdésre jutott, hogy a kérdéses intézkedés jogellenes
dllami tdmogatdst foglal magdban, a Bizottsdg véleménye szerint és a nemzeti eljarasi jog alapjin a
leggyorsabb jogorvoslat a jogellenes timogatds és a jogellenes tdmogatds kamatdnak az tigy érdemi
részének rendezéséig egy zdrolt szdmldn torténd letétbe helyezésének elrendelése lesz. A nemzeti
birésag végsé itéletében ezutdn vagy elrendeli, hogy a zdrolt szdmldn 1év8 pénzeszkozoket az dllami
tdmogatdst nydjtd hatdsdg részére téritsék vissza, ha a jogellenesség megéllapitdst nyert, vagy pedig
elrendeli, hogy a pénzeszkozoket bocsdssik a kedvezményezett rendelkezésére.

62. Az ideiglenes visszafizettetés szintén igen hatékony eszkoz lehet azokban az esetekben is, amikor a
nemzeti birésagi eljdrdsok a bizottsdgi vizsgélattal parhuzamosan zajlanak (°°). Egy folyamatban 1évg
bizottsdgi vizsgalat nem mentesiti a nemzeti birésagot az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3) bekezdése
szerinti egyéni jogok védelmére irdnyuld kotelezettség aldl (°9). A nemzeti birdsdg ezért nem fiiggesz-
theti fel egyszertien a sajit eljardsdt a Bizottsdg dontéséig és nem hagyhatja mindekozben védelem
nélkiil a panaszosnak az EK-Szerzédés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti jogait. Amennyiben a
nemzeti birdsdg a végleges és jogerds visszafizettetési végzés elfogaddsa el6tt meg kivdnja varni a
Bizottsdg Osszeegyeztethetségre vonatkozd értékelésének eredményét, megfelel§ ideiglenes intézkedé-
seket kell hoznia. Ebben az esetben is megfelel§ jogorvoslatnak tlinik a pénzeszkozok zdrolt szdmlara
valo elhelyezésének elrendelése. Abban az esetben ha:

(°!) Lasd a 2.2.1. szakaszt.

(?2) Lasd a 2.4.1. szakaszt.

(%) Lasd még a fenti 8. libjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai Gigy 52. pontjit; valamint a fenti 8.
labjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy 46. pontjdt.

(°4) Lasd a 2.4.1. szakaszt.

(*%) A visszafizettetési iigyekben hozott ideiglenes intézkedésekkel kapcsolatos irdnymutatdsként ldsd a 2.3.1. szakaszt.

(*%) A fenti 8. labjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 44. pontja.
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a) a Bizottsdg a tdmogatast Osszeegyeztethetetlennek mindsiti, a nemzeti birésdg elrendeli a zdrolt

szamldn 1év8 pénzeszkozoknek (a jogellenes tdimogatds kamatdval kiegészitett tdimogatdsnak) az
dllami tdmogatdst nyujté hatdsdg részére torténd visszafizetését.

b) a Bizottsdg a tdmogatdst Osszeegyeztethetének nyilvdnitja, a nemzeti bir6sdg mentesiil a teljes
visszafizettetés elrendelésére irdnyuld kozosségi jogi kotelezettsége aldl (*7). A birdsdg tehit — a
nemzeti jogra is figyelemmel (°)) — elrendelheti, hogy a tdmogatds tényleges Osszegét bocsdssik a
kedvezményezett rendelkezésére. A 2.2.3. szakaszban lefrtaknak megfeleléen azonban a nemzeti
birésagot tovabbra is terheli a jogellenes tdmogatds kamata visszafizettetésének elrendelésére
irdnyulé kozosségi jogi kotelezettség (°%). A jogellenes tdmogatds kamatat ennél fogva az dllami
tdmogatast nyujté hatdsdg részére kell majd kifizetni.

2.3. A nemzeti birésigok szerepe a visszafizettetést elrendeld, elutasité bizottsigi hatirozatok
végrehajtisiban

A nemzeti birésdgok olyan esetekben is taldlkozhatnak dllami tdmogatdsi kérdésekkel, amikor a
Bizottsdg mdr elrendelte a visszafizettetést. Noha a legtobb eset a nemzeti visszafizettetési végzés
megsemmisitésére irdnyul6 kereset lesz, harmadik személyek is igényelhetnek kartéritést a nemzeti
hatdsdgoktdl a Bizottsdg visszafizettetési hatdrozata végrehajtdsanak elmulasztisa miatt.

2.3.1. Egy nemzeti visszafizettetési végzés érvényességének megtdmaddsa

Az eljarasi rendelet 14. cikkének (3) bekezdése értelmében a tagdllamoknak haladéktalanul végre kell
hajtaniuk a visszafizettetésre vonatkozé hatdrozatokat. A visszafizettetésre a nemzeti jog altal megha-
térozott eljardsnak megfelelGen kerill sor, feltéve, hogy azok lehetvé teszik a visszafizettetési hatd-
rozat azonnali és hatékony végrehajtasit. Amennyiben egy nemzeti eljardsi szabaly akadalyozza az
azonnali és|vagy hatékony visszafizettetést, a nemzeti birésignak mell6znie kell a rendelkezés alkal-
mazasat (199).

A Bizottsag visszafizettetést elrendel§ hatdrozatdnak végrehajtdsa érdekében a nemzeti hatésagok dltal
kiadott visszafizettetési végzések érvényességét olykor a nemzeti birdsdg el6tt tdmadjak meg. Az ilyen
keresetekre irdnyadd szabalyokat részletesen a Bizottsdg 2007. évi visszafizettetési kozleménye (1)
tartalmazza, amelynek f6bb elveit e szakasz tartalmazza.

A nemzeti birdsdg el6tti keresetek killonosen nem tdmadhatjdk az irdnyaddé bizottsagi hatdrozat
érvényességét, amennyiben a panaszos ezt a hatdrozatot kozvetleniil a kozosségi birosdgok elétt is
megtamadhatta volna (1°2). Ez egyszersmind azt is jelenti, ha lehetséges lett volna az EK-Szerz8dés
230. cikke szerinti megtdmadds, a nemzeti birdsdg nem fiiggesztheti fel a visszafizettetési végzés
végrehajtasat a bizottsagi hatdrozat érvényességével kapcsolatos alapon (19%).

Amennyiben nem vildgos, hogy a panaszos indithat-e megsemmisités irdnti keresetet az EK-Szerz6dés
230. cikke értelmében (pl. mivel az intézkedés olyan széleskorli kérdésekre kiterjed§ tdmogatasi
program volt, amellyel kapcsolatban a felperes nem biztos, hogy ki tud mutatni személyes érintett-
séget), a nemzeti birdsignak elvben jogi védelmet kell nytjtania. Azonban a nemzeti birénak még
ilyen feltételek mellett is az EK-Szerz8dés 234. cikke szerinti el6zetes dontést kell kérnie, amennyiben
a kereset a bizottsdgi hatdrozat érvényességére és jogszertiségére vonatkozik (104).

A fenti 36. labjegyzetben hivatkozott C-199/06. sz. CELF és Ministre de la Culture et de la Communication iigy 46.

és 55. pontja.

Lasd a 35. pontot.

A fenti 36. ldbjegyzetben hivatkozott

A fenti 34. ldbjegyzetben hivatkozott C-232/05. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg (,Scott”) iigy 49-53. pontja.
A fenti 53. ldbjegyzetben hivatkozott, a tagdllamokat a jogellenes és Osszeegyeztethetetlen dllami tdémogatdsok
visszafizettetésére felszolité bizottsdgi hatdrozatok hatékony végrehajtisdrdl szol6 bizottsagi kozlemény (55)—(59)
bekezdése.

(1°2) Lasd a 34. ldbjegyzetben emlitett hivatkozdsokat.
(19%) A fenti 34. ldbjegyzetben hivatkozott C-232/05. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg tigy (,Scott”) 59. és 60. pontja.
(1% A fenti 32. ldbjegyzetben hivatkozott C-119/05. sz. Lucchini iigy 53. pontja.
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68. llyen koriilmények kozott az ideiglenes intézkedés meghozatala a Zuckerfabrik-tigyben (19°) és az
Atlanta-iigyben (1°°) hozott itéletekben meghatdrozott, igen szigorti jogi kovetelményektdl fiigg: a
nemzeti birsdg csak akkor fiiggesztheti fel a visszafizettetési végzéseket, ha i. komoly kétségei vannak
a kozosségi jogi aktus érvényességét illetGen. Ha a megtdmadott jogi aktus érvényessége még nem
vitatott az EB el6tt akkor magdnak a nemzeti birésdgnak kell a kérdést az EB elé terjesztenie; ii. az
ideiglenes intézkedés siirgGsen sziikséges az intézkedést kérd félnél felmeriil§ stlyos és helyrehozha-
tatlan kdrok elkeriilése érdekében; és iii. a birésagnak kellGen figyelembe kell vennie a kozosségi
érdeket. Az Osszes emlitett koriilmény értékelésekor a nemzeti birdsdgnak tiszteletben kell tartania
a kozosségi birosagoknak a bizottsdgi hatdrozat jogszeriiségérsl vagy a kozosségi szintii ideiglenes
intézkedés alkalmazasardl hozott dontését (197).

2.3.2. A visszafizettetési hatdrozat végrehajtdsanak elmulasztdsa miatti Rdrtérités

69. A felfiiggesztési kotelezettség megsértéséhez hasonléan az eljdrdsi rendelet 14. cikke értelmében egy
bizottsagi visszafizettetési hatdrozat betartdsdnak a tagillamok hat6sdgai dltali elmulasztdsa is kdrtéri-
tési kovetelésekhez vezethet a Francovich-iigyben és a Brasserie du Pécheur tigyben hozott itéleteknek
megfelelGen (19%). A Bizottsdg véleménye szerint az ilyen kartéritési kovetelések kezelése a felfiiggesz-
tési kotelezettség megsértése tekintetében alkalmazott elveket titkrozi (1°%). Ennek az az oka, hogy i. a
tagéllam visszafizettetési kotelezettsége ugyanazon egyéni jogok védelmére irdnyul, mint a felfuggesz-
tési kotelezettség és ii. a Bizottsdg visszafizettetési hatdrozatai nem hagynak semmiféle mérlegelési
lehetéséget a nemzeti hatésdgok szdmdra; a visszafizettetési kotelezettség megsértését tehdt elvben
kelléen egyértelmtinek kell tekinteni. Kovetkezésképpen a Bizottsdg visszafizettetési hatdrozata végre-
hajtdsanak hidnydra vonatkozé kartéritési kereset sikere ismét attdl fiigg, hogy a panaszos tudja-e
bizonyitani azt, hogy kozvetleniil a késedelmes visszafizettetés miatt szenvedett veszteséget (119).

2.4. Eljérasi szabdlyok és kereshet§ségi jog a nemzeti birésigok eldtt
2.4.1. Altaldnos elvek

70. A nemzeti birdsdgok kotelesek érvényre juttatni a felfiiggesztési kotelezettséget és védeni az egyének
jogait a jogellenes allami tdmogatdssal szemben. Elvben ezekre az eljdrdsokra a nemzeti eljdrdsi
szabdlyokat kell alkalmazni (1''). A kozosségi jog dltalinos elvei alapjdn azonban a nemzeti jog
ilyen koérulmények kozotti alkalmazdsa két alapvetd feltételre figyelemmel torténik:

a) az EK-Szerzddés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti igényekre alkalmazandé nemzeti eljardsi
szabdlyok nem lehetnek kedvezdtlenebbek a hazai jog szerinti igényekre irdnyadokndl (az egyen-
értékdiség elve) (112); és

b) a nemzeti eljardsi szabdlyok nem tehetik tdlzottan nehézzé vagy gyakorlatilag lehetetlenné a
kozosségi jog altal biztositott jogok gyakorldsat (a tényleges érvényesiilés elve) (113).

(19%) A C-143/88. és C-92/89. sz., Zuckerfabrik Siiderdithmarschen és Zuckerfabrik Soest kontra Hauptzollamt Itzehoe és

Hauptzollamt Paderborn egyesitett iigyek (EBHT 1991., I-415. 0.) 33. pontja.

(196) A C-465[93. sz., Atlanta Fruchthandelsgesellschaft és tdrsai kontra Bundesamt fiir Erndhrung und Forstwirtschaft tigy
(EBHT 1995., I-3761. o.) 51. pontja.

(1%7) Tovabbi informéciokért vo. a 2007. évi visszafizettetési kozlemény 59. pontjéval.

(198) Lasd a 77. labjegyzetben emlitett hivatkozasokat.

(199 Ldsd a 2.2.4. szakaszt.

(119 Ldsd a 48-51. pontot. ) )

(") A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich tigy 45. pontja; és a C-
526/04. sz. Laboratoires Boiron {igy (EBHT 2006., 1-7529. 0.) 51. pontja.

(12) A fenti 8. lébjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy 45. pontja; a C-392/04.
és C-422/04. sz., i-21 Németorszdg egyesitett iigyek (EBHT 2006., 1-8559. 0.) 57. pontja; valamint a 33/76. sz.
Rewe-iigy (EBHT 1976., 1989. o.) 5. pontja.

(113) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-368/04. sz. Transalpine Olleitung in Osterreich iigy 45. pontja; a C-174/02.
sz. Streekgewest-iigy (EBHT 2005., I-85. 0.) 18. pontja; valamint a fenti 112. ldbjegyzetben hivatkozott 33/76. sz.
Rewe-iigy 5. pontja.
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71. A kozosségi jog els6bbsége miatt a nemzeti birdsigoknak el kell tekinteniitk a nemzeti eljdrasi
szabdlyok alkalmazdsdtol, ha azok alkalmazdsa sértené a 70. pontban foglalt elveket ('14).

2.4.2. A kereshetdségi jog

72. A tényleges érvényesiilés elve kozvetleniil kihat az esetleges panaszosoknak a nemzeti birésagok el6tti,
az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti kereshetdségi jogdra. E tekintetben a kozdsségi jog
el6irja, hogy a kereshetSségi jogra vonatkozd nemzeti szabdlyok nem dshatjdk ald a hatékony birdi
védelemhez valé jogot (1'°). A nemzeti szabdlyok ennélfogva a kereshet$ségi jogot nem korldtozhatjik
kizar6lag a kedvezményezett versenytdrsaira (119). A tdmogatasi intézkedés miatti versenytorzulds dltal
nem érintett harmadik személyek is elegendd, eltérd jellegli jogos érdekkel rendelkezhetnek nemzeti
birdsag el6tti eljdrds inditdsdhoz (ahogyan ezt addiigyekben mar elismerték) (117).

2.4.3. A kereshetdségre vonatkozé kérdések adéiigyekben

73. A fent idézett itélkezési gyakorlat kiilonos jelentGséggel bir az ad6- és mds pénziigyi kotelezettségek
aloli mentességek formdjdban nydjtott dllami tdmogatds tekintetében. Ilyen esetekben nem szokatlan,
hogy azok a személyek, akik nem részesilnek ugyanebbdl a mentességbdl, az EK-Szerz8dés
88. cikkének (3) bekezdése alapjan kifogdsoljak sajat adoterhiiket (118).

74. Harmadik személy adéfizet6k azonban a kozosségi birésagok joggyakorlata alapjan csak akkor hivat-
kozhatnak a felfiiggesztési kotelezettségre, amennyiben sajit adé6fizetésik a jogellenes dllami tdmoga-
tési intézkedés szerveses részét képezi (1°). Ez a helyzet akkor, amikor a vonatkozé nemzeti szabalyok
értelmében az adébevételt kizdrdlag a jogellenes dllami tdmogatds finanszirozdsdra tartjak fenn és e
bevétel kozvetlen hatdssal van az EK-Szerzédés 88. cikke (3) bekezdésének megsértésével nydjtott
dllami tdmogatds osszegére (129).

75. Ha dltaldnos addk aldl adtak mentességet, akkor e kovetelmények altaldban nem teljesiilnek. Egy adok
megfizetésére kotelezett véllalkozds ennélfogva altalinossiagban nem allithatja azt, hogy mds adémen-
tessége jogellenes az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3) bekezdése értelmében ('2!). Az dllandé itélkezési
gyakorlatbdl tovabba az is kovetkezik, hogy a jogellenes adomentesség panaszosra torténd kiterjesz-
tése nem helyénvald jogorvoslat az EK-SzerzGdés 88. cikke (3) bekezdésének megsértése tekintetében.
Egy ilyen intézkedés nem megsziintetné, hanem — épp ellenkezSleg — megerdsitené a jogellenes
tdmogatds versenyellenes hatdsait (122).

2.4.4. A bizonyitékok gyijtése

76. A tényleges érvényesiilés elve a bizonyitékok gydjtésének folyamatdt is befolydsolhatja. Amennyiben
példdul egy adott igény tekintetében a bizonyitdsi teher lehetetlenné vagy tilsdgosan nehézzé teszi a
panaszos szdmdra igényének bizonyitdsat (pl. ha nincs birtokdban a sziikséges okirati bizonyiték),
akkor a nemzeti birdsdg koteles a nemzeti eljardsi jog alapjan rendelkezésére dll6 valamennyi eszkozt
felhasznadlni annak érdekében, hogy biztositsa a panaszos hozzaférését e bizonyitékhoz. Amennyiben a
nemzeti jog el6irja, ez magaban foglalhatja a nemzeti birdsdg azon kotelezettségét, hogy elrendelje azt,
hogy az alperes vagy egy harmadik személy a panaszos rendelkezésére bocsdssa a sziikséges okira-
tokat (123).

("' A 106/77. sz. Amministrazione delle finanze dello Stato kontra Simmenthal tigy (EBHT 1978., 629. 0.) 21. és 24.

pontja.

(%) A fenti 113. labjegyzetben hivatkozott C-174/02. sz. Streekgewest-iigy 18. pontja.

(%) A fenti 113. ldbjegyzetben hivatkozott C-174/02. sz. Streekgewest-iigy 14-21. pontja.

(") A fenti 113. labjegyzetben hivatkozott C-174/02. sz. Streekgewest-iigy 19. pontja.

("18) Lasd a 3. bekezdésben szerepld statisztikai adatokat. A bizonyos dgazatokra vagy termelGkre kirdtt kiilonleges
adéteher is dllami tdmogatdsnak mindsiilhet a tobbi véllalkozds javdra, ldsd a C-487/06. sz., P British Aggregates
Association kontra Bizottsdg iigyben 2008. december 22-én hozott (még nem tették kozzé) 81-86. pontjat.

(%) A fenti 113. labjegyzetben hivatkozott C-174/02, Streekgewest-iigy 19. pontja.

(129 A fenti 13. ldbjegyzetben hivatkozott C-393/04. és C-41/05. sz., Air Liquide egyesitett iigyek 46. pontja; a C-
266/04—C-270/04., C-276/04. és C-321/04-C-325/04. sz., Casino France és tdrsai egyesitett iigyek (EBHT 2005., I-
9481. 0.) 40. pontja és a fenti 113. ldbjegyzetben hivatkozott C-174/02. sz. Streekgewest-iigy 26. pontja.

('21) A fenti 13. labjegyzetben hivatkozott C-393/04. és C-41/05. sz. Air Liquide egyesitett tigyek 48. pontja; valamint a
fenti 120. labjegyzetben hivatkozott C-266/04-C-270/04., C-276/04.és C-321/04-C-325/04. sz. Casino France és
tarsai egyesitett iigyek 43. és 44. pontja.

(*2?) A fenti 13. ldbjegyzetben hivatkozott C-393/04. és C-41/05. sz. Air Liquide egyesitett iigyek 45. pontja.

(%) A fenti 111. labjegyzetben hivatkozott C-526/04. sz. Laboratoires Boiron tigy 55. és 57. pontja.
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3. A BIZOTTSAG ALTAL A NEMZETI BIROSAGOKNAK NYUJTOTT SEGITSEG

77. Az EK-Szerzdés 10. cikke értelmében az eurdpai intézmények és a tagallamok kolcsonos felel@ssége
az EK-Szerz8dés célkitlizéseinek elérése céljabdl folytatott johiszemii egyiittmiikodés. Az EK-Szerz8dés
10. cikke tehdt magdban foglalja azt is, hogy a Bizottsignak segitséget kell nydjtania a nemzeti
birésagok szdmadra, amikor azok a kozosségi jogot alkalmazzdk (124). Megforditva pedig: a nemzeti
birésdgok kotelesek lehetnek a Bizottsdg szdmdra segitséget nyujtani feladatainak teljesitésében (12°).

78. A nemzeti birésdgok altal az dllami tdmogatdsi szabalyok végrehajtdsdban jatszott kulcsfontossdga
szerep miatt a Bizottsdg elkotelezetten segiti a nemzeti birésdgokat, amikor az utdbbiak sziikségesnek
tartjak az ilyen jellegli segitséget egy el6ttikk folyd iigyben meghozandé hatdrozathoz. Jollehet az
1995. évi egyiittmtikodési kozlemény mar felkindlta a nemzeti birdsdgoknak azt a lehetGséget,
hogy segitségért forduljanak a Bizottsighoz, a nemzeti birésigok nem éltek rendszeresen ezzel a
lehetéséggel. A Bizottsdg ezért Gijbol meg szeretné kisérelni, hogy szorosabb egyiittmikodést alakitson
ki a nemzeti birésdgokkal azdltal, hogy gyakorlatiasabb és még inkdbb felhasznalébardt segitségnyuj-
tasi mechanizmusokat biztosit. Ennek sordn a trosztellenes egyiittmtikodési kozleménybdl (12¢) indul
ki.

79. A nemzeti birésagoknak nydjtott bizottsagi segitség két formaban jelenhet meg:

a) A nemzeti birdsdg kérheti a Bizottsdgtdl, hogy tovédbbitsa részére a birtokdban 1évS lényeges
informdciokat (lsd a 3.1. szakaszt).

b) A nemzeti bir6sdg kikérheti a Bizottsignak az dllami tdmogatdsi szabdlyok alkalmazdsdra vonat-
kozé véleményét (lasd a 3.2. szakaszt).

80. A nemzeti birésdgok szdmdra torténd segitségnyujtds sordn a Bizottsdgnak tiszteletben kell tartania a
szolgélati titoktartdsi kotelezettségét, valamint védenie kell sajit maikodését és fuggetlenségét (127). A
nemzeti birdsdgok felé fenndlld, az EK-Szerz8dés 10. cikke szerinti kotelezettségének teljesitése sordn a
Bizottsag ezért elkotelezett az irdnt, hogy semleges és objektiv maradjon. Mivel a Bizottsdg dltal a
nemzeti birdsigoknak nyjtott segitség a kozérdek védelmére irdnyuld feladatinak részét képezi, a
Bizottsdgnak nem 4l szdndékdban a nemzeti birdsdg el6tt foly6 tigyben érintett felek magénérdekeit
szolgélni. A Bizottsdg ezért nem hallgatja meg a nemzeti eljardsban részt vevg feleket a nemzeti
birésdgnak nyujtott segitségével kapcsolatban.

81. Az ¢ kozlemény értelmében a nemzeti birdsdgoknak felkinalt segitség onkéntes, és nem érinti a
nemzeti birdsdg azon lehetGségét vagy kotelezettségét (12%), hogy az EK-Szerz8dés 234. cikkével Gssz-
hangban az EB el6zetes dontését kérje a kozosségi jog értelmezését vagy érvényességét illetGen.

3.1. Informéciék tovabbitisa a nemzeti birésigok szdmdra

82. A Bizottsdgnak az dllami tdmogatdsra vonatkozé szabdlyok alkalmazdsa sordn a nemzeti birdsigok
részére nytjtandé segitségre irdnyuld kotelezettsége magdban foglalja azt a kotelezettséget, hogy
tovéabbitsa a birtokdban 1évS lényeges informacidkat a nemzeti birdsdgoknak (129).

(%) A fenti 8. libjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 50. pontja; a C-2/88. sz. Zwartveld és tdrsai

tigyben 1990. julius 13-dn hozott kozbensd végzés (EBHT 1990., I-3365. 0.) 16-22. pontja; valamint a C-234/89.
sz. Delimitis kontra Henninger Briu iigy (EBHT 1991., I-935. 0.) 53. pontja.

(12%) A C-94/00. sz. Roquette Freres iigy (EBHT 2002., I-9011. o.) 31. pontja.

(2) A Bizottsdg és az EU tagdllamainak birdsdgai kozott az EK-SzerzGdés 81. és 82. cikkének alkalmazdsa terén
folytatott egytittmiikodésrdl szol6 bizottsdgi kozlemény (HL C 101., 2004.4.27., 54. 0.) 15-30. pontja.

(1¥) A C-2/88. sz. Zwartveld és tdrsai igyben 1990. december 6-dn hozott kozbensd végzés (EBHT 1990., 1-4405. o.)
10. és 11. pontja; és a T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg tigy (EBHT 1996., I-921. o.) 93. pontja.

(?8) Az EK-Szerz8dés 234. cikke alapjan az a nemzeti birésdg, amelynek hatdrozata nem képezi tovabbi jogi feliilvizs-
gélat targydt, bizonyos koriilmények kozott koteles elézetes dontéshozatalt kérni az EB-t6l.

(1) A fenti 8. ldbjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 50. pontja; a fenti 124. libjegyzetben hivatkozott
C-2/88. sz. Zwartveld és tarsai tigyben 1990. julius 13-dn hozott kozbensd végzés 17-22. pontja; a fenti 124.
labjegyzetben hivatkozott C-234/89. sz., Delimitis kontra Henninger Brdu iigy 53. pontja; és a fenti 127. labjegy-
zetben hivatkozott T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg tigy 64. és 65. pontja.
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83.

84.

85.

86.

87.

A nemzeti birésdg tobbek koézott a kovetkezd tipusa informdcidkat kérheti a Bizottsagtol:

a) Egy folyamatban 1év8 bizottsagi eljardssal kapcsolatos informéciok; ez tobbek kozott tartalmazhat
arra vonatkozé informdcidkat, hogy egy adott tdimogatési intézkedéssel kapcsolatban zajlik-e eljards
a Bizottsdg el6tt, hogy egy bizonyos tdmogatasi intézkedést megfelelGen bejelentettek-e az EK-
Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdésével Gsszhangban, hogy a Bizottsig hivatalos vizsgdlatot
inditott-e, valamint hogy a Bizottsdg hozott-e mar hatdrozatot ('*°). Hatdrozat hidnydban a nemzeti
bir6sag kérheti a Bizottsdgot, hogy adja meg, a hatdrozat elfogaddsinak varhat6 idépontjat.

b) Ezen tilmenden a nemzeti birosigok kérhetik a Bizottsdgtdl a birtokdban 1évé dokumentumok
tovabbitdsat. Ez magaban foglalhat mdsolatokat meglévé bizottsdgi hatdrozatokrél — amennyiben
ezeket a hatdrozatokat még nem tették kozzé a Bizottsag honlapjan —, tényszerd adatokat, statisz-
tikdkat, piaci tanulmdnyokat és gazdasdgi elemzéseket.

A nemzeti birésdgokkal folytatott egytittmikodés hatékonysdgdnak biztositdsa érdekében az infor-
mécié irdnti kérelmeket a lehet§ leggyorsabban feldolgozzak. A Bizottsdg arra torekszik, hogy a
kéréstdl szamitott egy hénapon beliil a nemzeti birdsdg rendelkezésére bocsdssa a kért informdaciokat.
Amennyiben a Bizottsignak tovabbi felvildgositdst kell kérnie a nemzeti birsdgtdl, az emlitett egy
hénapot a felvildgositds kézhezvételétdl kell szdmitani. Amennyiben a Bizottsdgnak olyan harmadik
személyekkel kell konzultdlnia, akiket az informdacidk tovabbitdsa kozvetlenil érint, Ggy az egy
hénapos id6szak e konzultdci6 befejez8désétd] kezdSdik. Ez lehet példdul a helyzet egy magdnszemély
dltal benydjtott bizonyos tipusti informdciok esetében ('*!), vagy amennyiben az egyik tagallam dltal
benytjtott informécidkat egy masik tagéllambeli birdsdg kéri.

Az informécidk nemzeti birdsdgoknak torténd tovébbitdsa sordn a Bizottsdgnak fenn kell tartania az
EK-Szerz6dés 287. cikkében a természetes és jogi személyek részére biztositott garancidkat (13?). Az
EK-Szerz6dés 287. cikke megakaddlyozza, hogy a Bizottsdg tagjai, tisztvisel6i és egyéb alkalmazottai a
szolgdlati titoktartdsi kotelezettség ald tartozé informdciokat fedjenek fel. Ez kiterjedhet a bizalmas
informacidkra és az iizleti titkokra is.

Az EK-Szerz6dés 10. és 287. cikke a Bizottsdg szdmdra nem tiltja meg teljesen, hogy a nemzeti
birésagok szdmadra a szolgdlati titoktartds ald tartoz6 informacidkat tovabbitson. Amint azt a kozos-
ségi birésagok megerdsitették, a johiszemd egyiittmtikodés arra kotelezi a Bizottsdgot, hogy biztositsa
a nemzeti bir6sdg szdmdra mindazon informécidkat, amelyeket az utébbi esetleg kér (133). Ez magdban
foglalja a szolgalati titoktartdsi kotelezettség ald tartozé informdcidkat is.

Amennyiben a Bizottsdg a nemzeti birdsdg szdmdra szolgilati titoktartdsi kotelezettség ald tartozd
informdcidkat kivan nyujtani, a Bizottsdg emlékezteti a birésagot az EK-SzerzGdés 287. cikke szerinti
kotelezettségeire. Megkérdezi a nemzeti birdsagtdl, hogy tudja, illetve fogja-e garantdlni a bizalmas
informdciok és tizleti titkok védelmét. Amennyiben a nemzeti bir6sdg nem tud ilyen garancidt felki-
nalni, a Bizottsdg nem tovabbitja az adott informdciot (1*4). Masfeldl viszont, amennyiben a nemzeti
bir6sag felkindlta ezt a garancidt, a Bizottsdg tovabbitani fogja a kért informdciot.

(%) Ezen informdcidk kézhezvételét kovetSen a nemzeti birsdg rendszeres tdjékoztatdst kérhet az tigy élldsardl.
(*1) A fenti 127. labjegyzetben hivatkozott T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg tigy 91. pontja.
(12) A fenti 124. ldbjegyzetben hivatkozott C-234/89. sz., Delimitis kontra Henninger Briu tigy 53. pontja; és a fenti

127. labjegyzetben hivatkozott T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg {igy 90. pontja.

(*%) A fenti 127. ldbjegyzetben hivatkozott T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg tigy 64. pontja; valamint a fenti

124. labjegyzetben hivatkozott C-2/88. sz. Zwartveld és tdrsai tigyben 1990. jalius 13-dn hozott kozbensd végzés
16-22. pontja.

(**) A fenti 127. labjegyzetben hivatkozott T-353/94. sz., Postbank kontra Bizottsdg iigy 93. pontja; valamint fenti 127.

labjegyzetben hivatkozott C-2/88. sz. Zwartveld és tarsai tigyben 1990. december 6-dn hozott kozbensd végzés 10.
és 11. pontja.
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88. Léteznek tovabbi olyan esetek is, amikor a Bizottsdg esetleg nem tdrhat fel informdciét egy nemzeti
birésdg részére. A Bizottsdg kiilonosen akkor utasitja el az informdcidk nemzeti birdsdg részére
torténd tovébbitdsit, amennyiben azok tovdbbitisa a Kozosségek miikodésébe és figgetlenségébe
iitkozne. Ez a helyzet dllna el§ akkor, ha az informdacidk feltirdsa veszélyeztetné a Bizottsagra ruhdzott
feladatok teljesitését (1*°) (pl. a Bizottsdg belsd hatdrozathozatali eljdrdsdra vonatkozé informdaciok).

3.2. Az édllami timogatdsi szabdlyok alkalmazdsira vonatkoz6 kérdésekkel kapcsolatos vélemé-
nyek

89. Amennyiben a nemzeti birdsdg egy el6tte folyamatban 1év6 tigyben az dllami tdmogatdsra vonatkozd
szabalyok alkalmazasdra koteles, tiszteletben kell tartania az dllami tdmogatds teriiletén meglévé vala-
mennyi vonatkozd kozosségi szabalyt és a kozosségi birdsagok itélkezési gyakorlatit. A nemzeti
birésdg ezen tdlmenden utmutatast kereshet a Bizottsdg dontéshozatali gyakorlatdban, valamint az
allami tdmogatasi szabalyok alkalmazdsira vonatkozéan a Bizottsdg altal kiadott kozleményekben és
irinymutatdsokban. Lehetnek azonban olyan kériilmények, amelyekben ezen eszkozok nem kindlnak
a nemzeti birésdg szdmdra elégséges ttmutatdst a szoban forgd kérdésekben. Az EK-Szerz8dés
10. cikke szerinti kotelezettségei tikkrében, valamint az dllami tdmogatds végrehajtdsiban a nemzeti
birésagok éltal jatszott fontos és Osszetett szerep miatt a Bizottsdg ezért lehetdséget ad a nemzeti
birésagok szdmdra, hogy kikérjék a Bizottsdg véleményét az dllami tdmogatdsokra vonatkozé szabé-
lyok alkalmazdsit érint6, 1ényeges kérdéseket illetGen (139).

90. A Bizottsdg ilyen véleménye elvben a nemzeti eljardsok keretében felmeriil§ valamennyi gazdasdgi,
ténybeli vagy jogi kérdésre kiterjedhet (1%7). A kozosségi jog értelmezésével kapcsolatos kérdések is
nyilvdnvaléan alkalmat nytjtanak a nemzeti birésagok szdmdra, hogy az EB-t8l az EK-Szerz8dés
234. cikke alapjdn el6zetes dontést kérjenek. Amennyiben a nemzeti jog alapjn a birdsdg hatdrozata
ellen nincs lehet8ség tovdbbi jogorvoslatra, az el6zetes dontéshozatali eljdrds elvileg kotelezd (139).

91. A bizottsdgi vélemények targydt képezhetik tobbek kozott az aldbbiak:

a) Az, hogy egy bizonyos intézkedés dllami timogatdsnak mindsiil-e az EK-Szerz8dés 87. cikke
értelmében és ha igen, hogyan kell kiszdmitani a tdmogatds pontos Osszegét. Ezek a vélemények
kapcsolodhatnak az EK-Szerzédés 87. cikke szerinti kritériumok barmelyikéhez (azaz a tagallam
altal vagy allami forrdsokon keresztiil nydjtott elény megléte, a verseny esetleges torzitisa és a
tagdllamok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatds).

b) Az, hogy egy bizonyos tdmogatasi intézkedés megfelel-e egy csoportmentességi rendelet bizonyos
kovetelményének, amely alapjan nincs sziikség egyedi értesitésre és nem kell alkalmazni az EK-
Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti felfiiggesztési kotelezettséget.

¢) Az, hogy egy bizonyos tdmogatisi intézkedés olyan egyedi tdmogatdsi program hatdlya ald
tartozik-e, amelyet bejelentettek, és amelyet a Bizottsdg jovahagyott, illetve hogy egyébként 1étezd
tdmogatdsnak mindsiil-e. Az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti felfiiggesztési kote-
lezettséget ilyen esetekben sem kell alkalmazni.

(%) A fenti 127. labjegyzetben hivatkozott C-2/88. sz. Zwartveld és tarsai iigyben 1990. december 6-an hozott

kozbensdé végzés 11. pontja; a C-275/00. sz. First és Franex (EBHT 2002., 1-10943. o.) 49. pontja; és a fenti
127. labjegyzetben hivatkozott T-353/94. sz. Postbank kontra Bizottsdg iigy 93. pontja.

(%) Lésd a fenti 8. labjegyzetben hivatkozott C-39/94. sz. SFEI és tdrsai iigy 50. pontjat.

(*%7) Felhivjuk azonban a figyelmet a 92. pontra.

(*®) Ha a kozosségi jog értelmezése vildgosan levezethet§ a 1étezd esetjogbdl, vagy amennyiben nem meriilhetnek fel
ésszertl kétségek, a birdsdg, amelynek hatdrozata ellen nincs lehetéség tovabbi jogorvoslatra a nemzeti jog szerint,
nem koteles az tigyet elGzetes dontéshozatal céljabol az Eurdpai Birdsag elé terjeszteni, de jogdban dll igy tenni. Lasd
a C-283/81 Cilfit és tarsai tigy (EBHT 1982., 3415. 0.) 14-20. pontjat, valamint a C-428/06—-C-434/06. sz., Unién
General de Trabajadores de la Rioja egyesitett iigyekben 2008. szeptember 11-én hozott itélet (EBHT 2008., I-0000.
o — még nem tették kozzé) 42. és 43. pontjat.
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93.

94.

95.

96.

d) Az, hogy léteznek-e olyan (az SFEI-iigyben hozott itéletben (13°) emlitett) kivételes koriilmények,
amelyek megakadalyozndk a nemzeti birdsdgot abban, hogy a kozosségi jog szerinti teljes vissza-
fizettetést rendeljen el.

¢) Amennyiben a nemzeti birdsdg kamat-visszafizettetést koteles elrendelni, a Bizottsdg segitségét
kérheti a kamat kiszdmitdsit és az alkalmazand6 kamatldbat illetGen.

f) A kozosségi jog szerinti kartéritési kovetelések jogi el6feltételei, valamint a felmeriilt kdr kiszdmi-
tasdval kapcsolatos kérdések.

A 20. pontban kifejtetteknek megfelelden egy tdmogatdsi intézkedés kozos piaccal vald — az EK-
Szerz6dés 87. cikkének (2) bekezdése és 87. cikkének (3) bekezdése szerinti — OsszeegyeztethetSsé-
gének értékelése a Bizottsdg kizdrolagos hataskorébe tartozik. A nemzeti birdsigok nem rendelkeznek
hatdskorrel a tdimogatési intézkedés OsszeegyeztethetSségének értékelésére. Amig tehdt a Bizottsdg nem
tud véleményt nyilvnitani az Osszeegyeztethetségrdl, ez nem akaddlyozza meg a nemzeti birdsigot
abban, hogy eljarasi jellegi informacidkat kérjen arra vonatkozdan, hogy a Bizottsdg maér értékeli-e
(vagy szdndékozik-e értékelni) egy bizonyos tdmogatdsi intézkedés Gsszeegyeztethet8ségét és ha igen,
mikorra val6szindGsithet§ hatdrozatinak elfogaddsa (140).

Véleményének megaddsa sordn a Bizottsdg arra szoritkozik, hogy a nemzeti birésdg részére tényszert
informdciokkal, illetve a kért gazdasagi vagy jogi pontositasokkal szolgédljon, anélkiil, hogy a nemzeti
bir6sag el6tt folyamatban 1év8 figy érdemi részét vizsgdlnd. Ezen tilmenden — a kozosségi jog
kozosségi birdsagok altali hiteles értelmezésétél eltérden — a Bizottsdg véleménye jogilag nem koti
a nemzeti birdsdgot.

A nemzeti birésdgokkal folytatott egyiittmikodésének lehet§ leghatékonyabbd tétele érdekében a
Bizottsdg a véleménye irdnti kérelmeket a lehet8 leggyorsabban dolgozza fel. A Bizottsdg arra torek-
szik, hogy a kért véleményt a kérelem id6pontjatdl szdmitott négy honapon beliil megadja a nemzeti
birdsag részére. Amennyiben a Bizottsagnak a nemzeti birdsagtél tovabbi felvilagositast kell kérnie, ez
a négyhdnapos idGszak a kért felvildgositds kézhezvételének idépontjaban kezdédik.

Ezzel Osszefiiggésben azonban meg kell jegyezni, hogy a nemzeti birdésdgoknak az egyéni jogok
védelmével kapcsolatos, az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti dltalinos kotelezettsége
arra az id@szakra is vonatkozik, amelynek sordn a Bizottsdg a kért vélemény késziti. Ez azért van —
amint ezt a fenti 62. pont is tartalmazza —, mert a nemzeti birdsdgnak az egyéni jogok védelmére
vonatkozd, az EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése szerinti kotelezettsége attdl fiiggetleniil alkal-
mazandd, hogy a Bizottsagtél még vdr-e valamiféle nyilatkozatot vagy sem. (1)

A 80. pontban meghatdrozottaknak megfelel6en a Bizottsdg véleményének a nemzeti birdsdg részére
torténé megaddsa el6tt nem hallgatja meg a feleket. A Bizottsdg véleményének a nemzeti eljardsban
vald szerepeltetése a vonatkozdé nemzeti eljardsi szabalyoktdl fiigg, amelyeknek tiszteletben kell tarta-
niuk az dltaldnos kozosségi jogi elveket.

(1%%) Lasd a 51. ldbjegyzetben emlitett hivatkozdsokat.
(49) Lisd a 83. pontot.
("*) Ez magédban foglalhatja a 2.2.6. szakaszban felvdzolt ideiglenes intézkedéseket.
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3.3. Gyakorlati kérdések

A nemzeti birdsagok és a Bizottsdg kozotti hatékonyabb egyuittmtikodéshez és kommunikdciéhoz valé
tovabbi hozzdjarulds érdekében a Bizottsdg egy olyan egységes kapcsolattarté pont 1étrehozdsardl
hatdrozott, amelyhez a nemzeti birésagok az e kozlemény 3.1. és 3.2. szakasza szerinti, segitségre
irdanyul6 valamennyi kérésiikkel, valamint a mindennapi munkdjuk sordn az dllami tdmogatdsi politi-
kéval kapcsolatban esetlegesen felmeriil§ irdsbeli vagy szobeli kérdésiikkel fordulhatnak.

Eurdpai Bizottsdg

Fétitkdrsdg

B-1049 Briisszel

Belgium

Telefon: 0032 2 29 76271

Fax: 0032 2 29 98330

Email: ec-amicus-state-aid@ec.curopa.eu

A Bizottsag a versenypolitikdrdl szol6 éves jelentésben kozzé fog tenni egy, a nemzeti birdsdgokkal az
e kozleménynek megfelelGen folytatott egyiittmiikodésével kapcsolatos 6sszefoglalét. Honlapjan véle-
ményeit és megfigyeléseit is hozzaférhet6vé teheti.

4. ZARO RENDELKEZESEK

E kozlemény célja, hogy segitséget nydjtson a nemzeti birdsigok szdmdra az édllami tdmogatdsra
vonatkozé szabélyok alkalmazdsa sordn. A kozlemény nem kotelez6 a nemzeti birésdgokra nézve,
illetve nem érinti fuggetlenségiiket. A kozlemény nem érinti a tagdllamok és a természetes vagy jogi
személyek kozosségi jog alapjan fenndlld jogait és kotelezettségeit.

E kozlemény az 1995. évi egyiittmtikodési kozlemény helyébe 1ép.

A Bizottsdg elfogaddsa utdn 6t évvel feliil kivanja vizsgdlni e kozleményt.
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Bejelentett 6sszefonédds engedélyezése

(Ugyszdm COMP/M.5263 — Deutsche Bank London/Lloyds TSB Bank/Antin Infrastructure Partners
(BNP Paribas)/Porterbrook Leasing)

(EGT-vonatkozdsi szoveg)

(2009/C 85/02)

2008. december 1.-jén a Bizottsag hatdrozott, hogy engedélyezi a fentebb emlitett dsszefonddast, és a kozos
piaccal Osszeegyeztethetének nyilvnitja. Ez a hatdrozat a Tandcs 139/2004/EK rendeletének 6(1)(b) para-
grafusdn nyugszik. A hatdrozat teljes szovege kizdrdlag angolul érhet§ el, és azutdn teszik kozzé, miutdn az
iizleti titkokat tartalmazé részeket eltdvolitottdk a hatdrozat szovegébdl. Elérhets lesz:

— az Eurdpa versenypolitikai weboldalon (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases|). Ez az
oldal lehetSséget kinal arra, hogy az egyedi fzids dontések tdrsasdg, tigyszdm, datum és dgazati tagolds
szerint kereshetGek legyenek,

— elektronikusan az EUR-Lex honlapon az aldbbi hivatkozdsi szdm alatt: 32008M5263. Az EUR-Lex on-
line hozzdférést biztosit az eurdpai jogi anyagokhoz (http://eur-lex.europa.eu).
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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO

TAJEKOZTATASOK

BIZOTTSAG

Euro-atvaltdsi arfolyamok (')
2009. dprilis 8.
(2009/C 85/03)

1 euro =

Pénznem Atvéltési drfolyam Pénznem Atvéltési drfolyam
usD USA dollér 1,3231 AUD Ausztral dolldr 1,8644
JPY Japan yen 132,37 CAD Kanadai dolldr 1,6340
DKK Dén korona 7,4509 HKD  Hongkongi dollir 10,2546
GBP Angol font 0,89935 NZD Uj-Zélandi dollar 2,2963
SEK Svéd korona 10,8975 SGD Szingapuri dolldr 2,0064
CHF Svéjci frank 1,5170 KRW  Dél-Koreai won 1783,34
ISK Izlandi korona ZAR Dél-Afrikai rand 12,1650
NOK Norvég korona 8,8960 CNY  Kinai renminbi 9,0446
BGN Bulgar leva 1,9558 HRK Horvét kuna 7,4216
CZK Cseh korona 26,593 IDR Indonéz ripia 14 988,08
EEK Eszt korona 15,6466 MYR  Maldj ringgit 4,8035
HUF Magyar forint 296,88 PHP Fillop-szigeteki peso 63,340
LTL Litvan litasz/lita 3,4528 RUB Orosz rubel 44,6317
LVL Lett lats 0,7093 THB Thaif6ldi baht 46,884
PLN Lengyel zloty 4,4785 BRL Brazil real 2,9241
RON Romin lej 4,1831 MXN Mexikdi peso 17,8023
TRY Torok lira 2,1143 INR Indiai rupia 66,4060

(") Forrds: Az Eurdpai Kozponti Bank (ECB) 4tvéltdsi drfolyama.
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A Bizottsig kozleménye a Kozosség, valamint Algéria, Egyiptom, a Ferder-szigetek, Izland, Izrael,

Jorddnia, Libanon, Marokké, Norvégia, Svijc (beleértve Liechtensteint is), Sziria, Tunézia,

Torokorszag, Ciszjorddnia és a Gdzai-ovezet kozotti diagondlis kumulicioval kapcsolatos
szarmazisi szabdlyokra vonatkozé jegyz6konyvek alkalmazisinak idGpontjirdl

(2009/C 85/04)

A Kozosség, valamint Algéria, Egyiptom, a Feroer-szigetek, Izland, Izrael, Jorddnia, Libanon, Marokkd,
Norvégia, Svéjc (beleértve Liechtensteint is), Sziria, Tunézia, Torokorszdg, Ciszjorddnia, és a Gdzai-ovezet
kozotti diagondlis szdrmazdsi kumuldci6 létrehozdsdnak céljdbdl a Kozosség és az érintett orszdgok az
Eurépai Bizottsdgon keresztiil értesitik egymdst a mds orszdgokkal szemben hatdlyban 1év6 szdrmazasi
szabalyokrol.

Az érintett orszagoktol beérkezett értesitések alapjan az aldbbi tablazat dttekintést nydjt a diagondlis kumu-
laciéval kapcsolatos szdrmazdsi szabalyokra vonatkozd jegyzékonyvekrdl, valamint meghatirozza azt az
idépontot, amelytél kezdve e kumuldciét alkalmazni kell. E tdblazat a korabbi tdblazat (HL C 311,
2007.12.21.) helyébe 1ép.

Emlékeztetni kell arra, hogy a kumuldcié csak akkor alkalmazhaté, ha a végsG gyartast végzd orszagok és a
végs6 rendeltetési orszdgok azonos szdrmazdsi szabdlyokat tartalmazé szabadkereskedelmi megallapoda-
sokat kotottek a szdrmazd helyzet elnyerésében részt vevd Osszes orszdggal, azaz valamennyi olyan
orszdggal, ahonnan a felhasznalt anyagok szdrmaznak. Az olyan orszdgokbdl szdrmazé anyagok, amelyek
nem kotottek megallapoddst a végsd gyartast végzd orszagokkal és a végsé rendeltetési orszdgokkal, nem
szarmazonak tekintendSk. Példdk taldlhatok a szdrmazdsi szabélyokrdl sz6lé pan-euro-mediterrdn jegyzd-
konyvekre vonatkozé magyarazé megjegyzésekben (1).

Emlékeztetni kell tovabbd arra is, hogy
— Svéjc és a Liechtensteini Hercegség vamuniot alkot,

— az Eurdpai Gazdasagi Térségben, amely az EU-bol, Izlandbdl, Liechtensteinbél és Norvégiabdl éll, az
alkalmazds idépontja 2005. november 1.

A tdblazatban szereplS orszdgokra vonatkozd ISO-Alfa-2-kédok a kovetkezdk:

— Algéria DZ — Marokkd MA
— Egyiptom EG — Norvégia NO
— Ferder-szigetek FO — Svéjc CH
— Izland IS — Sziria SY
— Izrael IL — Tunézia TN
— Jordania JO — Torokorszdg TR
— Libanon LB — Ciszjorddnia és a Gazai-ovezet  PS
— Liechtenstein LI

() HL C 83., 2007.4.17.
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(Vélemények)

KOZIGAZGATASI ELJARASOK

BIZOTTSAG

Pilyazati felhivis a kozlekedés és az energiaiigy teriiletén odaitélhet§d timogatisokra és
szerzGdésekre vonatkozé 2008. évi munkaprogram alapjin

(A Bizottsag C(2008) 2014 hatirozata)
(2009/C 85/05)

Az Eurdpai Bizottsdg Energiaiigyi és Kozlekedési FSigazgatdsiga palyazati felhivast tesz kozzé az eurdpai
szigetek lehet8ségeire szabott egyedi stratégidk kidolgozdsdra irdnyuld, a fenntarthat6 energiaiigy teriiletén az
Eurépai Uni6 energiapolitikdjanak végrehajtdsat szolgdld el6készitd cselekvések részére nydjthaté tdmoga-
tas(ok) odaitélése céljabol.

A pilyézati felhivds keretében odaitélhetd osszeg legfeljebb 3 000 000 EUR.
A pilydzatok beaddsdnak hatdrideje 2009. mdjus 29.
A pilydzati felhivéds teljes szovege a kovetkezd internetcimen olvashato:

http://ec.europa.cu/energy/grants/index_en.htm
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A KOZOS KERESKEDELEMPOLITIKA VEGREHAJTASARA VONATKOZO
ELJARASOK

BIZOTTSAG

Az Ukrajndb6l szirmaz6 vasalédeszkik behozataldra alkalmazandé dompingellenes intézkedések
részleges idGkozi feliilvizsgilatinak meginditdsarol

(2009/C 85/06)

Az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbol
érkez6 dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz0l6,
1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (') (a tovab-
biakban: alaprendelet) 11. cikkének (3) bekezdése alapjin a
Bizottsaghoz részleges id6kozi felilvizsgalat irdnti kérelmet
nyujtottak be.

1. Feliilvizsgilati kérelem

A kérelmet egy ukrdn exportdlé gyartd, a Eurogold Industries
Ltd. (a tovdbbiakban: kérelmez6) nydjtotta be.

A kérelem a dompingnek a kérelmezd tekintetében torténd
kivizsgaldsara korldtozodik.

2. A termék

A felilvizsgalat tdrgydt képez6 terméket a jelenleg az
ex 3924 90 90, ex 4421 90 98, ex 7323 93 90, ex 7323 99 91,
€x 73239999, ex 851679 70 és ex 8516 90 00 KN-kod ald
besorolt, Ukrajndbdl szdrmazo, dllvinyra rogzitett vagy dllvany
nélkiili vasalodeszka, aktiv gézelszivassal ésfvagy fiitéssel és/vagy
fajofunkcioval elldtott felilettel vagy anélkill, az ujjafit és az
alaptartozékokat — vagyis a labakat, a huzatot és a vasal6racsot
— is beleértve (a tovdbbiakban: érintett termék) alkotja. Ezek a
KN-kédok csak tdjékoztatd jellegtiek.

3. A meglévd intézkedések

A jelenleg hatdlyos intézkedések a 452/2007[EK tandcsi rende-
lettel (3) a tobbek kozott Ukrajndbdl szdrmazd vasalddeszkak
behozataldra kivetett végleges dompingellenes vamok.

() HL L 56., 1996.3.6., 1. o.
() HL L 109.,.2007.4.26., 12. o.

4. A feliilvizsgilat indokai

A 11. cikk (3) bekezdése alapjin benydjtott kérelem a kérel-
mez§ altal szolgéltatott azon prima facie bizonyitékon alapul,
hogy az intézkedéshez vezet§ korilmények megvaltoztak, és
ezek a véltozdsok tartésnak bizonyulnak.

A kérelmez8 prima facie bizonyitékot szolgdltatott arrdl, hogy a
domping ellenstlyozdsdhoz a tovdbbiakban nincs sziikség a
jelenlegi mértékd intézkedés fenntartdsira. A kérelmezd els6-
sorban arrdl szolgdltatott prima facie bizonyitékot, hogy rendes
értékének és exportdrainak megallapitdsa jelentGsen eltér az
eredeti vizsgdlati id@szakban megdllapitottaktl amiatt, hogy
nemrégiben szervezeti dtalakitds tortént abban a vallalatcso-
portban, melyhez a kérelmez§ tartozik, valamint arrél, hogy
rendes értékének és a Kozosségbe irdnyuld export sordn alkal-
mazott exportarainak osszehasonlitdsa szerint a dompingkiilon-
bozet alacsonyabbnak tiinik, mint az intézkedés jelenlegi szintje.
Kovetkezésképpen a domping ellenstilyozdsdhoz a tovabbiakban
nincs szitkség a jelenlegi mértékd — a kordbban megéllapitott
dompingértéken alapulé — intézkedések fenntartdsara.

5. A domping megillapitdsira irdnyulé eljirds

Minthogy a tandcsad6 bizottsdggal folytatott konzultdciét kove-
t8en megallapitdst nyert, hogy elegendd bizonyiték all rendelke-
zésre részleges id6kozi feliilvizsgdlat meginditdsdhoz, a Bizottsdg
az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdése alapjin vizsgélatot
indit.

A vizsgdlat célja annak megallapitdsa, hogy a kérelmezd tekin-
tetében szitkséges-e a meglévé intézkedések fenntartdsa,
megsziintetése vagy modositésa.

Amennyiben a vizsgélat azzal az eredménnyel zdrul, hogy a
kérelmez8 tekintetében az intézkedéseket meg kell sziintetni
vagy modositani kell, szitkségessé vilhat az GOsszes tobbi
exportdlé gydrt6tol szarmazé érintett termék behozataldra
jelenleg alkalmazandé vamtétel — vagyis a 452/2007EK rende-
let 1. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott vamtétel —
modositdsa, hogy az kiterjedjen ,minden vallalatra” Ukrajnaban.



2009.4.9.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 85/29

a) Kérddivek

A vizsgdlathoz szitkségesnek tartott informdciok beszerzése
érdekében a Bizottsdg kérd6iveket killd a kérelmezd és az
érintett exportal6 orszdg hatdsdgai részére. Ezen informaci-
Oknak és az ezeket alatdmaszté bizonyitékoknak a 6. pont
a) alpontjdban megallapitott hatdridén belil kell beérkez-
nittk a Bizottsaghoz.

b) Informdcidgyijtés és meghallgatdsok

A Bizottsdg felkéri az érdekelt feleket, hogy ismertessék
allaspontjukat, a kérd6ivre adott vélaszokon kiviil szolgdl-
tassanak tovabbi informadcidkat, és allitdsaikat timasszdk ald
bizonyitékokkal. Ezen informdcidknak és az ezeket aldtd-
maszt6 bizonyitékoknak a 6. pont a) alpontjdban megilla-
pitott hatdridén beliil kell beérkezniiik a Bizottsighoz.

A Bizottsdg meghallgathatja tovdbbd az érdekelt feleket,
amennyiben olyan kérelmet nydjtanak be, amelybdl kittinik,
hogy meghallgatdsukat kiilonleges okok indokoljék. E
kérelmet a 6. pont b) alpontjdban megdllapitott hatdridén
beliil kell benydjtani.

6. Hatdriddk

a) Jelentkezés, kitoltott kérdGivek benyijtdsa, egyéb informdcick
kozlése

Ahhoz, hogy az érdekelt felek elSterjesztéseit a vizsgalat
soran figyelembe lehessen venni, a feleknek — eltérd rendel-
kezés hidnydban — az ezen értesitésnek az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban valé kozzétételét kovetd 40 napon beliil
jelentkezniiik kell a Bizottsdgnal, ki kell fejteniiik dlldspont-
jukat, be kell nydjtaniuk kitoltott kérdéiveiket, illetve a
Bizottsdg rendelkezésére kell bocsitaniuk a birtokukban
1év6 egyéb informacidkat. A Bizottsdg felhivja a figyelmet
arra, hogy az alaprendeletben megdllapitott eljardsi jogok
tobbsége csak akkor gyakorolhatd, ha a felek a fent emlitett
hatdrid6n belil jelentkeznek a Bizottsdgnal.

b) Meghallgatdsok

Az érdekelt felek ugyanezen 40 napos hatdridén beliil
kérhetik a Bizottsdg el6tti meghallgatasukat is.
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7. Trasbeli beadvianyok, kit6ltott kérdGivek, levelek

Az érdekelt feleknek minden beadvanyukat és kérelmiiket
irdsban kell benytjtaniuk (eltéré rendelkezés hidnydban nem
elektronikus formdban), melyen fel kell tiintetniitk neviiket,
cimiiket, e-mail cimiiket, telefon- és faxszdmukat. Az érdekelt
felek valamennyi bizalmas irdsos beadvanydt — beleértve az ezen
értesitésben kért informdciokat, a kérdGivekre adott vilaszokat

és a leveleket — ,Limited” (*) (Korldtozott hozziférés) jeloléssel
kell elldtni; az alaprendelet 19. cikke (2) bekezdésének megfe-
lel6en ezekhez nem bizalmas jellegii valtozatot is rendelkezésre
kell bocsatani, amelyet ,For inspection by interested parties” (Az
érdekelt felek szdmdra, betekintésre) jeloléssel kell elldtni.

A Bizottsdg levelezési cime:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate H

Office: N-105 4/92

B-1049 Brussels

Fax (32-2) 295 65 05

8. Az egyiittmiikodés hidnya

Abban az esetben, ha az érdekelt felek valamelyike megtagadja a
szitkséges informdcidkhoz val6 hozzaférést, vagy nem szolgaltat
informdcidkat hatarid6n belill, illetve ha a vizsgalatot jelent@sen
hétraltatja, az alaprendelet 18. cikkével dsszhangban, megerdsits
vagy nemleges megallapitisok tehet6k a rendelkezésre all6
tények alapjan.

Ha megéllapitdst nyer, hogy az érdekelt felek valamelyike hamis
vagy félrevezet§ adatokat szolgdltatott, ezeket az informécidkat
figyelmen kiviil kell hagyni, és az alaprendelet 18. cikkének
megfeleléen a rendelkezésre dll6 tényekre lehet tdmaszkodni.
Ha valamelyik érdekelt fél nem, vagy csak részben miikodik
egylitt, és ezért a rendelkezésre dll6 tények felhaszndldsdra
keriil sor, az eredmény kedvezStlenebb lehet e fél szdmdra,
mintha egylittm(ikodott volna.

9. A vizsgilat iitemterve

A vizsgilat az alaprendelet 11. cikke (5) bekezdésének megfe-
lel@en ezen értesitésnek az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé
kozzétételétsl szamitott 15 honapon beliil lezdrul.

10. Személyes adatok feldolgozisa

A Bizottsag felhivja a figyelmet arra, hogy a vizsgdlat sordn
gytjtott valamennyi személyes adatot a személyes adatok kozos-
ségi intézmények és szervek dltal torténd feldolgozdsa tekinte-
tében az egyének védelmérdl, valamint az ilyen adatok szabad
dramldsar6l szolé 45/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendeletnek (%) megfelelGen fogja kezelni.

(") Ez azt jelenti, hogy a dokumentum csak belsé hasznélatra szolgdl. A
dokumentumnak az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig
dokumentumaihoz ~ valé6  nyilvdnos  hozzdférésr6l  sz016
1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145.,
2001.5.31., 43. 0.) 4. cikke értelmében védelmet kell biztositani. Az
alaprendelet 19. cikke és az 1994. évi GATT VL. cikkének végrehaj-
tasardl sz6l6 WTO-megdllapodds (dompingellenes megéllapodas)
6. cikke szerint bizalmas dokumentumnak mindsiil.

@ HLL 8., 2001.1.12., 1. o.
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11. Meghallgaté tisztvisel§

A Bizottsag felhivja tovabba a figyelmet arra, hogy ha az érdekelt felek agy itélik meg, hogy védelemhez val6
joguk gyakorldsa sordn nehézségekbe iitkoznek, kérhetik a Kereskedelmi Féigazgatosdg meghallgaté tisztvi-
selGjének kozbenjdrdsat. A meghallgaté tisztvisel§ Gsszekotd szerepet tolt be az érdekelt felek és a Bizottsdg
szolgélatai kozott: az eljards sordn szitkség esetén kozvetit az érdekeik védelmét érintd eljdrdsi kérdésekben,
kiilonos tekintettel az aktdhoz valé hozzéférésre, az adatok bizalmas kezelésére, a hatdrid6k meghosz-
szabbitdsira, valamint az irdsban és/vagy széban kifejtett dllispontok kezelésére. Tovabbi informdciok,
valamint a meghallgaté tisztvisel§ elérhet@sége és weboldala a Kereskedelmi F@igazgatdsdg webhelyén
taldlhat6 (http://ec.europa.euftrade).



http://ec.europa.eu/trade










2009-es eldfizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi kéltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1000 EUR/év (*)
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 100 EUR/h6 (%)
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
éves CD-ROM
Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 700 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 70 EUR/ho
Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 400 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 40 EUR/ho
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi CD-ROM (6sszevont) | az EU 22 hivatalos nyelvén 500 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), k6zbeszerzés és | tdbbnyelv(: 360 EUR/év
ajanlati felhivasok, CD-ROM, heti 2 kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén (= 30 EUR/h9)
Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év
nyelv(ek)en
(*) Szamonkénti értékesités: 32 oldalig: 6 EUR
33 és 64 oldal kozott: 12 EUR
64 oldal felett: egyedileg meghatarozott ar

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak, amely az Eurdépai Unié hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet el6fizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kiilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely eldirja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kotelesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magéban foglalja egyetlen tébbnyelvii CD-ROM-on.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdra torténd elbfizetéssel a Hivatalos Lap kilénféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizeték a mellékletek megjelenésérél az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjéban kdzoélt ,Az olvaséhoz”
ciml kézleménynek kdszénhetden értesulnek.

Ertékesités és el6fizetés

A Kiadohivatal gondozasaban megjelent, térités ellenében kaphatd kiadvanyok a Kiadohivatal forgalmazé partne-
reitdl szerezhetdk be. A forgalmazo partnerek listdja a kdvetkez6 cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) kézvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurdpai Unié
jogahoz. Errdl a honlaprol elérhet6 az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6dé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

e AZ EUROPAI KOZOSSEGEK HIVATALOS KIADVANYAINAK HIVATALA
O Kiadohivatal L-2985 LUXEMBURG

* ek Publications.europa.eu




