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1963. jtlius 15."

A 25-62. sz. iigyben,

a Plaumann & Co. vallalkozas, Hamburg (képviseli: Harald Ditges, a kolni
tigyvédi kamara tagja, kézbesitési cim: Audry, Fédération des commercants, 8§,
avenue de 1’Arsenal, Luxembourg)

felperesnek
az Europai Gazdasagi Kozosség Bizottsaga (képviseli: Hubert Ehring, az
europai végrehajtd intézmények jogtanacsosa, meghatalmazotti mindségben,
segitoje: Ernst Steindorf, a Tiibingeni Egyetem jogasz professzora, kézbesitési
cim: Henri Manzanarés, az europai végrehajtdo intézmények jogi szolgalatanak
titkara, 2, place de Metz, Luxembourg)

alperes ellen

— a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag harmadik orszagokbol behozott
,,friss mandarinra és klementinre” alkalmazand6 vamok részleges felfliggesztésére
vonatkoz6 engedélyének megtagadasaval kapcsolatos 1962. majus 22-i S III
03079 bizottsagi hatdrozat megsemmisitése; valamint

—  39414,01 DM Kkartérités megfizetése targyaban,
A BIROSAG,

tagjai: A. M. Donner elnok, L. Delvaux és R. Lecourt tanacselnokok, Ch. L.
Hammes, R. Rossi (el6ado), A. Trabucchi és W. Strauf} birak,

fotanacsnok: K. Roemer,

Az eljaras nyelve: német.
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25-62.SZ. UGY - ITELET

hivatalvezet6: A. Van Houtte,

meghozta a kovetkezo

téletet

I - A megsemmisités iranti keresetrol
Az elfogadhatosagrol

Az EGK-Szerz6dés 173. cikkének madasodik bekezdése szerint ,barmely
természetes vagy jogi személy [...] indithat eljarast [...] olyan hatirozat ellen,
amelyet ugyan [...] egy masik személyhez cimzett hatdrozatként hoztak, de Ot
kozvetleniil és személyében érinti”.

Az alperes azt allitja, hogy az e bekezdésben szerepld ,,mas személy” kifejezés
nem vonatkozik a kdzhatalmi mindségiikben vett tagallamokra, kdvetkezésképpen
a maganszemélyek nem indithatnak a Bizottsag vagy a Tandcs ilyen cimzettekhez
cimzett hatdrozatai ellen megsemmisités iranti keresetet.

A Szerz6dés 173. cikkének madasodik bekezdése azonban lehetdvé teszi a
maganszemélyeknek a ,mas személyhez” cimzett, és Oket kozvetleniil és
személylikben érinté hatdrozatok ellen eljaras meginditasat, de ez a cikk se nem
pontositja, se nem korlatozza e kifejezések jelentését.

A fent emlitett rendelkezés szd szerinti €s nyelvtani értelme indokolttd teszi a
legtagabb értelmezést.

Masfel6l a Szerzodésnek a jogalanyok eljarasi jogara vonatkozo rendelkezéseit
nem lehet megszoritdé modon értelmezni.

Ennélfogva, mivel a Szerzddés err6l nem rendelkezik, ebben a vonatkozasban
nem vélelmezhetd korlatozas.

Kovetkezésképpen az alperes allitasa nem tekintheté megalapozottnak.

Az alperes azt allitja tovabba, hogy a megtadmadott hatdrozat természeténél fogva
rendelet, amelyet egyedi hatarozat formdjdban hoztak, ennélfogva annak
vonatkozdsdban a maganszemélyek keresetinditasi lehetdsége hasonld okbol
kizart, mint az altalanos hatalyi normativ jogi aktusok vonatkozaséban.

Az EGK-Szerzédés 189. és 191. cikkébdl azonban az kovetkezik, hogy a
hatarozatot a cimzettek korlatozott szdma jellemzi; annak meghatidrozasahoz,
hogy hatarozatrél van-e sz6, meg kell tehat vizsgalni, hogy a kérdéses jogi aktus
meghatarozott alanyokra vonatkozik-e.
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AZ EUROPAI BIROSAGI HATAROZATOK TARA

Az eljaras targyat képezO hatarozatot a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag
kormanyanak cimezték, €s abban szdmara megtagadjak az engedélyt arra, hogy
részlegesen felfliggesszen harmadik orszagokbol behozott egyes arukra
alkalmazott vamokat.

Kovetkezésképpen a megtadmadott jogi aktust meghatarozott alanyra vonatkozo, és
csak ra nézve kotelezd hatalyu hatarozatnak kell tekinteni.

A Szerzédés 173. cikkének masodik bekezdése szerint a maganszemélyek
megsemmisités iranti keresetet indithatnak azon hatarozatok ellen, melyeket bar
egy masik személyhez cimeztek, oket kozvetleniil és személyiikben érintik, de
jelen esetben az alperes vitatja, hogy az eljaras targyat képezd hatarozat
kozvetleniil és személyében érinti a felperest.

Elészor is meg kell vizsgalni, hogy az elfogadhatosag masodik feltétele fennall-e,
hiszen ha a felperest nem érinti személyében a fenti hatdrozat, feleslegessé valik
annak eldontése, hogy az kozvetleniil érinti-e 6t.

Azon alanyok, akik nem cimzettjei egy hatarozatnak, csak akkor allithatjak, hogy
személyiikben ¢érintettek, ha ez a hatirozat sajatos jellemzoéik vagy egy Oket
minden mas személytdl megkiilonboztetd ténybeli helyzet folytdn vonatkozik
rajuk, és ezaltal a cimzetthez hasonlé modon egyéniti ket.

Jelen esetben a felperest az eljaras targyat képezO hatarozat klementin-
importérként, vagyis olyan kereskedelmi tevékenység folytan érinti, amelyet barki
barmikor folytathat, és ami tehadt nem olyan természetii, mely a megtamadott
hatarozat szempontjabdl a cimzetthez hasonl6an megkiilonbozteti a felperest.

Ezért azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy a jelen megsemmisités iranti
keresetet elfogadhatatlannak kell nyilvanitani.

II - A kartéritési keresetrol
Az elfogadhatosagrol

Az alperes azt allitja, hogy jelen kereseti kérelmet, amelyet el0szor a valaszban
fogalmaztak meg, késedelmesen nyujtottak be, és az az eljarasi szabalyzat 38.
cikke 1. §-anak d) pontja értelmében elfogadhatatlan.

A felperes azonban a keresetben megallapitds iranti kérelmet terjesztett eld,
melynek targya a megtdmadott hatarozatbol eredd esetleges kar; az irasbeli és a
szobeli szakasz folyaméan pontositotta e kérelem targyat, és megbecsiilte az
emlitett kar Osszegét.
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Ennélfogva a kartéritési kérelmet gy lehet tekinteni, mint a keresetben foglalt
kérelem megengedheto kiterjesztését; igy ez az emlitett 38. cikk 1. §-anak d)
pontja értelmében elfogadhato.

Az igy érdemérol

A felperes kérelme kartérités megfizetésére iranyul, melynek osszege megegyezik
a vam ¢és a forgalmi add Osszegével, melyet annak a hatdrozatnak a
kovetkezményeként kellett megfizetnie, amely ellen egyidejlileg megsemmisités
iranti keresetet inditott.

Ilyen koriilmények kozott meg kell allapitani, hogy a felperes altal hivatkozott kar
ezen a hatarozaton alapul, és hogy a kartéritési kereset valdjaban az eljaras targyat
képezo hatarozatnak a felperest érintd joghatasai megsziintetésére iranyul.

Jelen esetben a megtamadott hatarozat nem keriilt megsemmisitésre.

Meg nem semmisitett kozigazgatasi jogi aktus dnmagdban nem valosithat meg a
kozigazgatas alanyait sértd mulasztast; ez utobbiak tehat nem tarthatnak igényt e
jogi aktus alapjan kartéritésre.

A Birosag kartéritési kereset alapjan nem rendelhet el olyan intézkedést, amely
semmissé tenné ilyen meg nem semmisitett hatdrozat joghatasait.

A felperes keresetét tehat, mint megalapozatlant, el kell utasitani.

I1I - A kéltségekrol

Az eljarasi szabalyzat 69. cikkének 2. §-a alapjan a Birosag a pervesztes felet
kotelezi a koltségek viselésére.

A felperest, mivel pervesztes lett, a koltségek viselésére kell kotelezni.
Tekintettel az eljarasi iratokra,

az eléado bird jelentésének meghallgatasat kdvetden,

a felek szobeli eléadasainak meghallgatasat kovetden,

a fétanacsnok inditvanyanak meghallgatasat kovetden,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Kozosséget 1étrehozd szerzddés 173. cikkének
masodik bekezdésére, 176., 189., 191. cikkére és 215. cikkének masodik
bekezdésére,

tekintettel az Europai Gazdasagi Kozosséget létrehozd szerzddéshez csatolt, a
Birosag alapokmanyarol szolo jegyzokonyvre,
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tekintettel az FEurdpai Kozosségek Birdsaganak eljarasi szabalyzatara, ¢és
kiilonosen annak 69. cikke 2. §-ara,

A BIROSAG
minden tovabbi kiegészitd vagy ellentétes kereseti kérelmet elutasitva a
kovetkezoképpen hatarozott:
1) A megsemmisités iranti keresetet, mint elfogadhatatlant, elutasitja.
2) A Kkartéritési keresetet, mint megalapozatlant, elutasitja.
3) A felperest kotelezi a koltségek viselésére.

fgy dontott Luxembourgban, 1963. julius 15-én.

Donner Delvaux Lecourt
Hammes Rossi Trabucchi
Strauss

Kihirdetve Luxembourgban, az 1963. julius 15-i nyilvanos tilésen.

A. Van Houtte A. M. Donner

hivatalvezet6 elnok
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